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Ogloszenie o wyniku postepowania — zawiadomienie o wyborze oferty najkorzystniejszej/e-pewtérzeniu-eczy i/ofertach odrzuconych/wykonawcach wykluczonych
Umieszczono na tablicy ogloszefi Zamawiajacego i stronie internetowej www.biziel.pl dnia 31.07.2013 roku. Zdjgto dnia .........ccccvvvererrirennne

1. Zamawiajacy

Szpital Uniwersytecki nr 2 im. dr Jana Biziela w Bydgoszczy; ul. Ujejskiego 75, 85-168 Bydgoszcz telefony: (52) 36-55-495, 36-55-352; faks.: (52) 36-55-752
NIP: 9532582266, REGON: 340517145

Strona internetowa: www.biziel.pl, adres poczty elektronicznej: e-mail — przetargi@biziel.pl

Godziny urzgdowania: w dni robocze od poniedziatku — piatku: 7:30 — 15:00

Osoba uprawniona do kontaktu: Przemystaw Sciesinski, tel. (52) 36-55-495

2. Opis i oznaczenie postepowania

Dotyczy postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego na dostawe produktéw leczniczych, wyrobéw medycznych i materialéw opatrunkowych prowadzonego w trybie
przetargu nieograniczonego na podstawie ustawy Prawo zamowien publicznych z dnia 29 stycznia 2004 r. (t. j. Dz. U. 2 2010 r. Nr 113, poz. 759 z p6zn. zm.).

Nr sprawy: NZZ/27/P/13

Dostawa produktéw leczniczych, wyrobéw medycznych i materialéw opatrunkowych

CPV: 33690000-3, 33692000-7, 33141110-4

Krotki opis przedmiotu zamoéwienia:
Przedmiotem zamowienia jest sprzedaz i dostarczenie produktow leczniczych, wyrobéw medycznych i materialdw opatrunkowych w zakresie nastgpujacych grup:
Grupa 1 — Leki w nadkwasocie i chorobie wrzodowej CPV: 33611000-6; Grupa 2 — Leki w nadkwasocie i chorobie wrzodowej CPV: 33611000-6; Grupa 3 — Leki w nadkwasocie i
chorobie wrzodowej CPV: 33611000-6; Grupa 4 — Leki w nadkwasocie i chorobie wrzodowej CPV: 33611000-6; Grupa 5 — Spazmolityki, leki antycholinergiczne lub pobudzajace
perystaltyke CPV: 33612000-3; Grupa 6 — Leki przeciwwymiotne CPV: 33614000-7; Grupa 7 — Leki przeciwwymiotne CPV: 33614000-7; Grupa 8 — Leki przeczyszczajace CPV:
33613000-0; Grupa 9 — Leki przeciwbiegunkowe, przeciwinwazyjne, przeciwzapalne stosowane w chorobach przewodu pokarmowego CPV: 33614000-7; Grupa 10 — Leki
przeciwbiegunkowe, przeciwinwazyjne, przeciwzapalne stosowane w chorobach przewodu pokarmowego CPV: 33614000-7; Grupa 11 — Leki poprawiajace trawienie CPV: 33610000-9;
Grupa 12 — Produkty lecznicze uzywane przy cukrzycy CPV: 33615000-4; Grupa 13 — Produkty lecznicze uzywane przy cukrzycy CPV: 33615000-4; Grupa 14 — Witaminy CPV:
33616000-1; Grupa 15 — Witaminy CPV: 33616000-1; Grupa 16 — Witaminy CPV: 33616000-1; Grupa 17 — Zwiazki mineralne CPV: 33617000-8; Grupa 18 — Zwiazki mineralne CPV:
33617000-8; Grupa 19 — Zwiazki mineralne CPV: 33617000-8; Grupa 20 — Zwiazki mineralne CPV: 33617000-8; Grupa 21 — Leki przeciwzakrzepowe: Heparyny drobnoczasteczkowe
CPV: 33621100-0; Grupa 22 — Leki przeciwzakrzepowe CPV: 33621100-0; Grupa 23 — Leki przeciwzakrzepowe CPV: 33621100-0; Grupa 24 — Leki przeciwzakrzepowe CPV: 33621100-
0; Grupa 25 — Leki przeciwzakrzepowe CPV: 33621100-0; Grupa 26 — Leki przeciwzakrzepowe CPV: 33621100-0; Grupa 27 — Leki przeciwzakrzepowe CPV: 33621100-0; Grupa 28 —
Leki przeciwkrwotoczne CPV: 33621200-1; Grupa 29 — Leki przeciwkrwotoczne CPV: 33621200-1; Grupa 30 — Leki przeciwkrwotoczne CPV: 33621200-1; Grupa 31 — Niedokrwisto$¢
CPV: 33621300-2; Grupa 32 — Substytuty osocza-preparaty krwiopochodne CPV: 33621400-3; Grupa 33 — Plyny infuzyjne i krwiozastgpcze CPV: 33621400-2; Grupa 34 — Plyny
infuzyjne i krwiozastgpcze CPV: 33621400-2; Grupa 35 — Zywienie pozajelitowe CPV: 33692200-9; Grupa 36 — Amputki ogélnego stosowania CPV: 39299100-5, 33790000-4; Grupa 37
— Ampultki ogdlnego stosowania CPV: 39299100-5, 33790000-4; Grupa 38 — Ampulki ogdlnego stosowania CPV: 39299100-5, 33790000-4; Grupa 39 — Terapia chorob serca CPV:
33622100-7; Grupa 40 — Terapia chordb serca CPV: 33622100-7; Grupa 41 — Leki obnizajace ci$nienie krwi CPV: 33622200-8; Grupa 42 — Leki moczopgdne CPV: 33622300-9; Grupa 43
— Leki moczopedne CPV: 33622300-9; Grupa 44 — Leki rozszerzajace naczynia obwodowe CPV: 33690000-3; Grupa 45 — Leki stosowane w skleroterapii CPV: 33690000-3; Grupa 46 —
Leki dziatajace na uklad Renina-Angiotensyna CPV: 33622800-4; Grupa 47 — Leki dzialajace na ukfad Renina-Angiotensyna CPV: 33622800-4; Grupa 48 — Leki dzialajace na uklad
Renina-Angiotensyna CPV: 33622800-4; Grupa 49 — Leki dzialajace na uklad Renina-Angiotensyna CPV: 33622800-4; Grupa 50 — Leki ochraniajace $ciany naczyn CPV: 33622400-0;
Grupa 51 — Leki beta-adrenolityczne CPV: 33622000-6; Grupa 52 — AntagoniSci wapnia CPV: 33690000-3; Grupa 53 — Selektywni antagoniSci wapnia dzialajacy na naczynia /
bezposrednio na serce CPV: 33690000-3; Grupa 54 — Cholesterol i trojglicerydy CPV: 33690000-3; Grupa 55 — Antybiotyki i chemioterapeutyki do stosowania zewngtrznego CPV:
33631400-6; Grupa 56 — Antybiotyki i chemioterapeutyki do stosowania zewngtrznego CPV: 33631400-6; Grupa 57 — Kortykosteroidy — preparaty dermatologiczne CPV: 33631500-7;
Grupa 58 — Kortykosteroidy — preparaty dermatologiczne CPV: 33631500-7; Grupa 59 — Inne leki dermatologiczne CPV: 33631600-8; Grupa 60 — Hormony piciowe CPV: 33641300-8;
Grupa 61 — Hormony nadnerczy do stosowania wewngtrznego (kortykosteroidy dziatajace ogolnie) CPV: 33642000-2; Grupa 62 — Hormony nadnerczy do stosowania wewngtrznego
(kortykosteroidy dziatajace ogdlnie) CPV: 33642000-2; Grupa 63 — Tetracykliny CPV: 33690000-3; Grupa 64 — Leki przeciwbakteryjne B-laktamowe - penicyliny wrazliwe na B-
laktamazg CPV: 33651100-9; Grupa 65 — Leki przeciwbakteryjne B-laktamowe - penicyliny o szerokim spektrum dziatania CPV: 33651100-9; Grupa 66 — Penicyliny + inhibitory B-
laktamaz CPV: 33651100-9; Grupa 67 — Penicyliny + inhibitory B-laktamaz CPV: 33651100-9; Grupa 68 — Cefalosporyny i substancje o podobnym dziataniu CPV: 33690000-3; Grupa 69
— Cefalosporyny i substancje o podobnym dziataniu CPV: 33690000-3; Grupa 70 — Cefalosporyny i substancje o podobnym dzialaniu CPV: 33690000-3; Grupa 71 — Karbapenemy CPV:
33651100-9; Grupa 72 — Karbapenemy CPV: 33651100-9; Grupa 73 — Karbapenemy CPV: 33651100-9; Grupa 74 — Makrolity i linkozamidy CPV: 33651100-9; Grupa 75 — Antybiotyki
aminoglikozydowe CPV: 33631400-6; Grupa 76 — Antybiotyki aminoglikozydowe CPV: 33631400-6; Grupa 77 — Chinolony przeciwbakteryjne CPV: 33690000-3; Grupa 78 — Pochodne
imidazolu CPV: 33651100-9; Grupa 79 — Sulfonamidy + trimetoprim CPV: 33651100-9; Grupa 80 — Sulfonamidy + trimetoprim CPV: 33651100-9; Grupa 81 — Leki przeciwgrzybiczne
dzialajace ogdlnie CPV: 33690000-3; Grupa 82 — Leki przeciwgrzybiczne dziatajace ogélnie CPV: 33690000-3; Grupa 83 — Leki przeciwgrzybiczne dziatajace ogdlnie CPV: 33690000-3;
Grupa 84 — Leki przeciwgrzybiczne dziatajace ogdlnie CPV: 33690000-3; Grupa 85 — Leki przeciwwirusowe dziatajace ogdlnie CPV: 33651400-2 Grupa 86 — Surowice odpornosciowe i
immunoglobuliny CPV: 33651500-3; Grupa 87 — Szczepionki CPV: 33651600-4; Grupa 88 — Szczepionki CPV: 33651600-4; Grupa 89 — Szczepionki CPV: 33651600-4; Grupa 90 — Leki
alkilujace CPV: 33652100-6; Grupa 91 — Antymetabolity CPV: 33652100-6; Grupa 92 — Alkaloidy CPV: 33652100-6; Grupa 93 — Antybiotyki cytostatyczne i substancje o podobnym
dziataniu CPV: 33652100-6; Grupa 94 — Antybiotyki cytostatyczne i substancje o podobnym dziataniu CPV: 33652100-6; Grupa 95 — Antybiotyki cytostatyczne i substancje o podobnym
dziataniu CPV: 33652100-6; Grupa 96 — Antybiotyki cytostatyczne i substancje o podobnym dziataniu CPV: 33652100-6; Grupa 97 — Antybiotyki cytostatyczne i substancje o podobnym
dziataniu CPV: 33652100-6; Grupa 98 — Antybiotyki cytostatyczne i substancje o podobnym dziataniu CPV: 33652100-6; Grupa 99 — Antybiotyki cytostatyczne i substancje o podobnym
dziataniu CPV: 33652100-6; Grupa 100 — Antybiotyki cytostatyczne i substancje o podobnym dzialaniu CPV: 33652100-6; Grupa 101 — Antybiotyki cytostatyczne i substancje o
podobnym dziataniu CPV: 33652100-6; Grupa 102 — Antagonisci hormonow i substancje podobne, antyandrogeny CPV: 33652100-6; Grupa 103 — Leki hamujace uktad odpornosciowy —
selektywne CPV: 33652300-8; Grupa 104 — Leki hamujace uktad odpornosciowy — selektywne CPV: 33652300-8; Grupa 105 — Leki hamujace uktad odporno$ciowy — selektywne CPV:
33652300-8; Grupa 106 — Leki hamujace uktad odporno$ciowy — selektywne CPV: 33652300-8; Grupa 107 — Leki hamujace uktad odporno$ciowy — selektywne CPV: 33652300-8; Grupa
108 — Leki hamujace ukfad odporno$ciowy — selektywne CPV: 33652300-8; Grupa 109 — Leki przeciwzapalne i przeciwreumatyczne CPV: 33632100-0; Grupa 110 — Leki przeciwzapalne
i przeciwreumatyczne CPV: 33632100-0; Grupa 111 — Srodki zwiotczajace migénie dzialajace osrodkowo i obwodowo CPV: 33632200-1; Grupa 112 — Srodki zwiotczajace migsnie
dzialajace osrodkowo i obwodowo CPV: 33632200-1; Grupa 113 — Leki stosowane w chorobach kosci CPV: 33632100-0; Grupa 114 — Leki stosowane w chorobach ko$ci CPV:
33632100-0; Grupa 115 — Srodki przeciw wszawicy, swierzbowi CPV: 33691300-3; Grupa 116 — Leki znieczulajace ogdlnie i miejscowo CPV: 33661100-2; Grupa 117 — Leki
znieczulajace ogolnie i miejscowo CPV: 33661100-2; Grupa 118 — Leki przeciwbdlowe CPV: 33661200-3; Grupa 119 — Leki przeciwbdlowe CPV: 33661200-3; Grupa 120 — Leki
przeciwpadaczkowe CPV: 33661300-4; Grupa 121 — Leki przeciwpadaczkowe CPV: 33661300-4; Grupa 122 — Leki przeciw chorobie Parkinsona CPV: 33661400-5; Grupa 123 — Leki
psychotropowe (psycholeptyczne) CPV: 33661500-6; Grupa 124 — Leki psychotropowe (psycholeptyczne) CPV: 33661500-6; Grupa 125 — Leki psychotropowe (psycholeptyczne) CPV:
33661500-6; Grupa 126 — Leki psychotropowe (psycholeptyczne) CPV: 33661500-6; Grupa 127 — Leki psychotropowe (psycholeptyczne) CPV: 33661500-6; Grupa 128 — Leki
przeciwastmatyczne (stosowane w chorobach obturacyjnych drég oddechowych) CPV: 33670000-7; Grupa 129 — Leki przeciwastmatyczne (stosowane w chorobach obturacyjnych drog
oddechowych) CPV: 33670000-7; Grupa 130 — Inne leki stosowane w chorobach obturacyjnych droég oddechowych do stosowania wewngtrznego CPV: 33670000-7; Grupa 131 — Leki
stosowane w kaszlu i w przezigbieniach CPV: 33674000-5; Grupa 132 — Leki oftalmologiczne CPV: 33662100-9; Grupa 133 — Leki oftalmologiczne CPV: 33662100-9; Grupa 134 — Leki
oftalmologiczne CPV: 33662100-9; Grupa 135 — Antidota-Odtrutki CPV: 33690000-3; Grupa 136 — Srodki kontrastowe niejonowe CPV: 33696000-5; Grupa 137 — Srodki kontrastowe
niejonowe CPV: 33696000-5; Grupa 138 — Srodki kontrastowe niejonowe CPV: 33696000-5; Grupa 139 — Srodki kontrastowe niejonowe CPV: 33696000-5; Grupa 140 — Srodki
kontrastowe niejonowe CPV: 33696000-5; Grupa 141 — Preparaty dietetyczne i odzywki CPV: 15882000-4; Grupa 142 — Preparaty dietetyczne i odzywki CPV: 15882000-4; Grupa 143 —
Substancje recepturowe i inne CPV: 33680000-0; Grupa 144 — Sterylne, chionne gabki o dziataniu hemostatycznym CPV: 33140000-3; Grupa 145 — Opatrunki hydrokoloidowe CPV:
33141110-4; Grupa 146 — Zel hydrokoloidowy CPV: 33141110-4; Grupa 147 — Jatowe opatrunki zelujace CPV: 33141110-4; Grupa 148 — Jalowe opatrunki poliuretanowe CPV:
33141110-4; Grupa 149 — Jalowe opatrunki i paski, opatrunki bakteriobojcze, plastry CPV: 33141110-4; Grupa 150 — Kompresy z gazy niejalowe CPV: 33141119-7; Grupa 151 —
Kompresy niejalowe wiokninowe, opatrunki, gaziki, taémy z gazy CPV: 33141119-7, 33141110-4; Grupa 152 — Tamponiki neurochirurgiczne jalowe CPV: 33141118-0; Grupa 153 —
Zestawy do cewnikowania, zestawy opatrunkowe jalowe, zestawy zabiegowe jalowe CPV: 33141116-6

Dzialajac na podstawie art. art. 92 ust. 1 pkt. 1, 2 i 3 ustawy Prawo zamowien publicznych z dnia 29 stycznia 2004 r. (t. j. Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z p6zn. zm.) Zamawiajacy
zawiadamia o wyborze najkorzystniejszej oferty/ofertach odrzuconych/wykonawcach wykluczonych:
3. Wybrana oferta/nazwa Wykonawcy oraz uzasadnienie wyboru oferty

Grupa 1 — Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz

PGF HURT Sp. z 0.0.; ul. Zbaszynska 3. 91-342 £.6dZ jako czlonek konsorcjum

Zamawiajacy wybrat ofertg na podstawie kryterium oceny ofert okre§lonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnit wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 2 — SANOFI-AVENTIS Sp. z 0.0.; ul. Bonifraterska 17, 00-203 Warszawa

Zamawiajacy wybrat ofertg na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnit wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamoéwienia.

Grupa 3 — SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice



http://www.biziel.pl/
http://www.biziel.pl/
mailto:przetargi@biziel.pl

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okre§lonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okre$lone w specyfikacji istotnych warunkoéw zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamdwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 4 — Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroclaw jako lider konsorcjum oraz

PGF HURT Sp. z 0.0.; ul. Zbaszynska 3. 91-342 £.6dZ jako czlonek konsorcjum

Zamawiajacy wybral oferte na podstawie kryterium oceny ofert okres§lonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamOwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 5 — Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz

PGF HURT Sp. z 0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 ¥.6dZ jako czlonek konsorcjum

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamoOwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 6 —P.H.A.M. i M.O. ,MEDAN" Sp. J.; ul. Morska 8, 85-725 Bydgoszcz

Zamawiajacy wybral ofertq na podstawie kryterium oceny ofert okre§lonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia.

Grupa 7 — GSK Services Sp. z 0.0.; ul. Rzymowskiego 53, 02-697 Warszawa

Zamawiajacy wybrat ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamoéwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 8 — Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz

PGF HURT Sp. 7 0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 ¥.6dZ jako czlonek konsorcjum

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamoOwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 9 — Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz

PGF HURT Sp. z 0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 ¥.6dz jako cztonek konsorcjum

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 10 — SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Putaskiego 9. 40-273 Katowice

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spenit wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 11 — Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz

PGF HURT Sp. z 0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 ¥ 6dz jako cztonek konsorcjum

Zamawiajacy wybrat ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spenit wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 12 — NEUCA S.A.; ul. Szosa Bydgoska 58, 87-100 Torun

Zamawiajacy wybrat ofertg na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkoéw zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spenit wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 13 — NEUCA S.A.; ul. Szosa Bydgoska 58, 87-100 Torun

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamoéwienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnit wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkow zaméwienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 14 — Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz

PGF HURT Sp. z 0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 ¥ 6dz jako cztonek konsorcjum

Zamawiajacy wybral ofertq na podstawie kryterium oceny ofert okre§lonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spenil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamdwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okre$lonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 15 — P.H.A.M. i M.O. .MEDAN” Sp. J.; ul. Morska 8, 85-725 Bydgoszcz

Zamawiajacy wybrat ofertg na podstawie kryterium oceny ofert okre§lonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnit wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia.

Grupa 16 — Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz

PGF HURT Sp. z 0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 ¥ 6dz jako cztonek konsorcjum

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okre§lonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnit wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamdwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 17 — SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Putaskiego 9. 40-273 Katowice

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okre§lonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnit wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamdwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okre$lonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 19 — P.H.A.M. i M.O. .MEDAN” Sp. J.; ul. Morska 8, 85-725 Bydgoszcz

Zamawiajacy wybrat ofertg na podstawie kryterium oceny ofert okre§lonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnit wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia.

Grupa 20 — P.H.A.M. i M.O. .MEDAN” Sp. J.; ul. Morska 8, 85-725 Bydgoszcz

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnit wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia.

Grupa 21 — Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz

PGF HURT Sp. z 0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 ¥ 6dz jako cztonek konsorcjum

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okre§lonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnit wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamdwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okre$lonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 22 — Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz

PGF HURT Sp. z 0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 ¥.6dz jako cztonek konsorcjum

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okre§lonego w specyfikacji istotnych warunkow zamoéwienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spenil wszystkie warunki i wymogi okre$lone w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamdwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 23 — NEUCA S.A.; ul. Szosa Bydgoska 58, 87-100 Torun

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okre§lonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spelnil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamdwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 24 — Konsorcjum: PGF URTICA Sp. 7 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz

PGF HURT Sp. z 0.0.; ul. Zbaszynska 3. 91-342 £.6dZ jako czlonek konsorcjum

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamdwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 25 — PROFARM PS Sp. z 0.0.; ul. Stoneczna 96, 05-500 Stara Iwiczna

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okre§lonego w specyfikacji istotnych warunkéow zamoéwienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
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przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia.

Grupa 26 — Konsorcjum: LEK S.A.; ul. Podlipie 16, 95-010 Strykéw jako lider konsorcjum oraz NETTLE S.A.; ul. Hubska 44, 50-502 Wroctaw jako cztonek konsorcjum

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamdwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 27 — Konsorcjum: ASCLEPIOS S.A ; jako lider konsorcjum oraz NETTLE S.A. jako cztonek konsorcjum ul. Hubska 44, 50-502 Wroctaw

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okre§lonego w specyfikacji istotnych warunkow zamoéwienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 28 — Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz

PGF HURT Sp. z 0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 ¥.6dz jako cztonek konsorcjum

Zamawiajacy wybral ofertq na podstawie kryterium oceny ofert okre§lonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spenil wszystkie warunki i wymogi okre$lone w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 29 — SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Putaskiego 9, 40-273 Katowice

Zamawiajacy wybrat ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okre$lone w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 30 — SANOFI-AVENTIS Sp. z 0.0.; ul. Bonifraterska 17, 00-203 Warszawa

Zamawiajacy wybral ofertg na podstawie kryterium oceny ofert okre§lonego w specyfikacji istotnych warunkow zamoéwienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okre$lone w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamoOwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 32 — Konsorcjum: ASCLEPIOS S.A.; jako lider konsorcjum oraz NETTLE S.A. jako czlonek konsorcjum ul. Hubska 44, 50-502 Wroctaw

Zamawiajacy wybral ofertq na podstawie kryterium oceny ofert okre§lonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamdwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia.

Grupa 33 — P.H.A.M. i M.O. .MEDAN?” Sp. J.; ul. Morska 8, 85-725 Bydgoszcz

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamdwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 34 — P.H.A.M. i M.O. .MEDAN” Sp. J.; ul. Morska 8, 85-725 Bydgoszcz

Zamawiajacy wybrat ofertg na podstawie kryterium oceny ofert okre§lonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnit wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 35 — P.H.A.M. i M.O. .MEDAN” Sp. J.; ul. Morska 8, 85-725 Bydgoszcz

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamoéwienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spenit wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkow zaméwienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamOwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 36 — P.H.A.M. i M.O. .MEDAN” Sp. J.; ul. Morska 8, 85-725 Bydgoszcz

Zamawiajacy wybral ofertq na podstawie kryterium oceny ofert okre§lonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spenil wszystkie warunki i wymogi okre$lone w specyfikacji istotnych warunkéow zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamOwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 37 — P.H.A.M. i M.O. .MEDAN” Sp. J.; ul. Morska 8, 85-725 Bydgoszcz

Zamawiajacy wybral ofertq na podstawie kryterium oceny ofert okre§lonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okre$lone w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamoOwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 38 — Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz

PGF HURT Sp. z 0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 ¥.6dz jako cztonek konsorcjum

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamoéwienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spenit wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamOwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 39 — SANOFI-AVENTIS Sp. z 0.0.; ul. Bonifraterska 17, 00-203 Warszawa

Zamawiajacy wybral ofertq na podstawie kryterium oceny ofert okre§lonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okre$lone w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamOwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 40 — P.H.A.M. i M.O. .MEDAN” Sp. J.; ul. Morska 8, 85-725 Bydgoszcz
Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okre§lonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spelnil wszystkie warunki i wymogi okre$lone w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamdwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia.

Grupa 41 — Konsorcjum: FARMACOL S.A.; ul. Rzepakowa 2, 40-541 Katowice jako lider konsorcjum oraz FARMACOL DS Sp. z 0.0.

ul. Rzepakowa 2, 40-541 Katowice jako cztonek konsorcjum

Zamawiajacy wybrat ofertg na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnit wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamOwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 42 — P.H.A.M. i M.O. .MEDAN” Sp. J.; ul. Morska 8, 85-725 Bydgoszcz

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okre§lonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkoéw zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamOwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 43 — Konsorcjum: PGF URTICA Sp. 7 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz

PGF HURT Sp. z 0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 ¥.6dZ jako cztonek konsorcjum

Zamawiajacy wybrat ofertg na podstawie kryterium oceny ofert okre§lonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnit wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamdwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkdéw zamowienia.

Grupa 44 — Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz

PGF HURT Sp. z 0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 ¥.6dz jako cztonek konsorcjum

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okre§lonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnit wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 45 — Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz

PGF HURT Sp. z 0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 ¥.6dz jako cztonek konsorcjum

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okre$lonego w specyfikacji istotnych warunkow zamoéwienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spelnil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkow zamoéwienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamdwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 46 — Konsorcjum: FARMACOL S.A.; ul. Rzepakowa 2, 40-541 Katowice jako lider konsorcjum oraz FARMACOL DS Sp. z 0.0.

ul. Rzepakowa 2, 40-541 Katowice jako cztonek konsorcjum

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnit wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamdwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okre$lonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 47 — Konsorcjum: LEK S.A.; ul. Podlipie 16, 95-010 Strykéw jako lider konsorcjum oraz NETTLE S.A.; ul. Hubska 44, 50-502 Wroctaw jako cztonek konsorcjum

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okre§lonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okre$lone w specyfikacji istotnych warunkoéw zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamdwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 48 — Konsorcjum: LEK S.A.; ul. Podlipie 16, 95-010 Strykéw jako lider konsorcjum oraz NETTLE S.A.; ul. Hubska 44, 50-502 Wroclaw jako cztonek konsorcjum

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okre§lonego w specyfikacji istotnych warunkéow zamoéwienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
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przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamdwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okre$lonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 49 — Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz

PGF HURT Sp. z 0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 ¥.6dz jako cztonek konsorcjum

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okre§lonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okre$lone w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamdwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 50 — Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroclaw jako lider konsorcjum oraz

PGF HURT Sp. z 0.0.; ul. Zbaszynska 3. 91-342 ¥.6dZ jako czlonek konsorcjum

Zamawiajacy wybrat ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okre$lone w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 51 — NEUCA S.A.; ul. Szosa Bydgoska 58, 87-100 Torun

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamoéwienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamdwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkdéw zamowienia.

Grupa 52 — NEUCA S.A.; ul. Szosa Bydgoska 58, 87-100 Torun

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamdwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkdéw zamowienia.

Grupa 53 — Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroclaw jako lider konsorcjum oraz

PGF HURT Sp. z 0.0.; ul. Zbaszynska 3. 91-342 £.6dZ jako czlonek konsorcjum

Zamawiajacy wybrat ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 54 — SANOFI-AVENTIS Sp. z 0.0.; ul. Bonifraterska 17, 00-203 Warszawa

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamdwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkdéw zamowienia.

Grupa 55 — Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz

PGF HURT Sp. z 0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 ¥ 6dz jako cztonek konsorcjum

Zamawiajacy wybral ofertq na podstawie kryterium oceny ofert okre§lonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okre$lone w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia.

Grupa 56 — Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz

PGF HURT Sp. z 0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 ¥.6dz jako cztonek konsorcjum

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spenit wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkow zamoéwienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamOwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 57 — NEUCA S.A.; ul. Szosa Bydgoska 58, 87-100 Torun

Zamawiajacy wybral ofertq na podstawie kryterium oceny ofert okre§lonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spenil wszystkie warunki i wymogi okres$lone w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 58 — SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Putaskiego 9, 40-273 Katowice

Zamawiajacy wybral ofertq na podstawie kryterium oceny ofert okre§lonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnit wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia.

Grupa 59 — SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Putaskiego 9, 40-273 Katowice

Zamawiajacy wybral ofertq na podstawie kryterium oceny ofert okre§lonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okre$lone w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia.

Grupa 60 — NEUCA S.A.; ul. Szosa Bydgoska 58, 87-100 Torun

Zamawiajacy wybrat ofertg na podstawie kryterium oceny ofert okre§lonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnit wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia.

Grupa 61 — Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz

PGF HURT Sp. z 0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 ¥.6dz jako cztonek konsorcjum

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okre§lonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spenil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamdwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 62 — NEUCA S.A.; ul. Szosa Bydgoska 58, 87-100 Torun

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okre§lonego w specyfikacji istotnych warunkow zamoéwienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia.

Grupa 63 — PROFARM PS Sp. z 0.0.; ul. Stoneczna 96. 05-500 Stara Iwiczna

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnit wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamdwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 65 — Konsorcjum: FARMACOL S.A.; ul. Rzepakowa 2, 40-541 Katowice jako lider konsorcjum oraz FARMACOL DS Sp. z 0.0.

ul. Rzepakowa 2, 40-541 Katowice jako cztonek konsorcjum

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okre§lonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spenil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 66 — Konsorcjum: LEK S.A.; ul. Podlipie 16, 95-010 Strykéw jako lider konsorcjum oraz NETTLE S.A.; ul. Hubska 44, 50-502 Wroclaw jako cztonek konsorcjum

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 67 — NEUCA S.A.; ul. Szosa Bydgoska 58, 87-100 Torun

Zamawiajacy wybrat ofertg na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnit wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamoéwienia.

Grupa 68 — GSK Services Sp. z 0.0.; ul. Rzymowskiego 53, 02-697 Warszawa

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamoéwienia.

Grupa 69 — Konsorcjum: FARMACOL S.A.; ul. Rzepakowa 2, 40-541 Katowice jako lider konsorcjum oraz FARMACOL DS Sp. z 0.0.

ul. Rzepakowa 2, 40-541 Katowice jako czlonek konsorcjum

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okre§lonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spenil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia.

Grupa 70 — NEUCA S.A.; ul. Szosa Bydgoska 58, 87-100 Torun

Zamawiajacy wybrat ofertg na podstawie kryterium oceny ofert okre§lonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnit wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamoéwienia.

Grupa 71 — Konsorcjum: FARMACOL S.A.; ul. Rzepakowa 2, 40-541 Katowice jako lider konsorcjum oraz FARMACOL DS Sp. z 0.0.
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ul. Rzepakowa 2, 40-541 Katowice jako cztonek konsorcjum

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 72 —P.H.A.M. i M.O. .MEDAN" Sp. J.; ul. Morska 8, 85-725 Bydgoszcz

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia.

Grupa 73 — PROFARM PS Sp. z 0.0.; ul. Stoneczna 96, 05-500 Stara Iwiczna

Zamawiajacy wybrat ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéow zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamoéwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 74 — SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamdwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkdéw zamowienia.

Grupa 75 — Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz

PGF HURT Sp. z 0.0.; ul. Zbaszynska 3., 91-342 ¥.6dZ jako czlonek konsorcjum

Zamawiajacy wybral ofertq na podstawie kryterium oceny ofert okre§lonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia.

Grupa 77 — SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Putaskiego 9, 40-273 Katowice

Zamawiajacy wybrat ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamoéwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 78 — Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroclaw jako lider konsorcjum oraz

PGF HURT Sp. 7 0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 ¥.6dz jako cztonek konsorcjum

Zamawiajacy wybral ofertq na podstawie kryterium oceny ofert okre§lonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spelnil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 79 — P.H.A.M. i M.O. .MEDAN” Sp. J.; ul. Morska 8, 85-725 Bydgoszcz

Zamawiajacy wybral ofertq na podstawie kryterium oceny ofert okre§lonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okre$lone w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia.

Grupa 80 — NEUCA S.A.; ul. Szosa Bydgoska 58, 87-100 Torun

Zamawiajacy wybral ofertq na podstawie kryterium oceny ofert okre§lonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spenil wszystkie warunki i wymogi okre$lone w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 81 — Konsorcjum: ASCLEPIOS S.A . jako lider konsorcjum oraz NETTLE S.A. jako cztonek konsorcjum ul. Hubska 44, 50-502 Wroctaw

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnit wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 82 — PROFARM PS Sp. z 0.0.; ul. Stoneczna 96, 05-500 Stara lwiczna

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spenit wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 83 — Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz

PGF HURT Sp. z 0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 ¥ 6dz jako cztonek konsorcjum

Zamawiajacy wybrat ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okre$lone w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamoOwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 84 — SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Putaskiego 9, 40-273 Katowice

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia.

Grupa 85 — NEUCA S.A.; ul. Szosa Bydgoska 58, 87-100 Torun

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnit wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia.

Grupa 86 — NOBIPHARM Sp. z 0.0.; ul. Rydygiera 8, 01-793 Warszawa

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 87 — Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz

PGF HURT Sp. z 0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 ¥.6dZ jako cztonek konsorcjum

Zamawiajacy wybrat ofertg na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnit wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia.

Grupa 88 — SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Putaskiego 9, 40-273 Katowice

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnit wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia.

Grupa 89 — SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Putaskiego 9. 40-273 Katowice

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 90 — SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Putaskiego 9, 40-273 Katowice

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okre§lonego w specyfikacji istotnych warunkow zamoéwienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spelnil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia.

Grupa 91 — Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroclaw jako lider konsorcjum oraz

PGF HURT Sp. z 0.0.; ul. Zbaszynska 3. 91-342 £.6dZ jako czlonek konsorcjum

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnit wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamoéwienia.

Grupa 92 — Konsorcjum: ASCLEPIOS S.A.; jako lider konsorcjum oraz NETTLE S.A. jako cztonek konsorcjum ul. Hubska 44, 50-502 Wroctaw

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnit wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamdwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia.

Grupa 93 — Konsorcjum: LEK S.A.; ul. Podlipie 16, 95-010 Strykéw jako lider konsorcjum oraz NETTLE S.A.; ul. Hubska 44, 50-502 Wroctaw jako cztonek konsorcjum

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okre§lonego w specyfikacji istotnych warunkow zamoéwienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spenil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamdwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 95 — Konsorcjum: ASCLEPIOS S.A.; jako lider konsorcjum oraz NETTLE S.A. jako czlonek konsorcjum ul. Hubska 44, 50-502 Wroctaw

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okre§lonego w specyfikacji istotnych warunkéow zamoéwienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
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przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnit wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamdwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia.

Grupa 97 — Konsorcjum: ASCLEPIOS S.A ; jako lider konsorcjum oraz NETTLE S.A. jako cztonek konsorcjum ul. Hubska 44, 50-502 Wroctaw

Zamawiajacy wybral ofertg na podstawie kryterium oceny ofert okre§lonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia.

Grupa 98 — PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroclaw jako lider konsorcjum oraz

PGF HURT Sp. z 0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 ¥.6dz jako cztonek konsorcjum

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spelnit wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamdwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 99 — SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice

Zamawiajacy wybral ofertq na podstawie kryterium oceny ofert okre§lonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spenil wszystkie warunki i wymogi okre$lone w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamoéwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zaméwienia.

Grupa 100 — SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Putaskiego 9, 40-273 Katowice

Zamawiajacy wybrat ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okre$lone w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 102 — Konsorcjum: ASCLEPIOS S.A.; jako lider konsorcjum oraz NETTLE S.A. jako cztonek konsorcjum ul. Hubska 44, 50-502 Wroctaw

Zamawiajacy wybral ofertq na podstawie kryterium oceny ofert okre§lonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okres$lone w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamoOwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 103 — SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Putaskiego 9, 40-273 Katowice

Zamawiajacy wybral ofertq na podstawie kryterium oceny ofert okre§lonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spelnit wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamdwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 104 — Konsorcjum: FARMACOL S.A.; ul. Rzepakowa 2, 40-541 Katowice jako lider konsorcjum oraz FARMACOL DS Sp. z 0.0.

ul. Rzepakowa 2, 40-541 Katowice jako cztonek konsorcjum

Zamawiajacy wybral ofertq na podstawie kryterium oceny ofert okre§lonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spenil wszystkie warunki i wymogi okre$lone w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamOwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 106 — PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroclaw jako lider konsorcjum oraz

PGF HURT Sp. z 0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 ¥.6dz jako cztonek konsorcjum

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spenil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamdwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okrelonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 107 — ABBVIE Sp. z 0.0.; ul. Postgpu 21B, 02-676 Warszawa

Zamawiajacy wybrat ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spenil wszystkie warunki i wymogi okre$lone w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamoéwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 108 — PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroclaw jako lider konsorcjum oraz

PGF HURT Sp. z 0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 ¥.6dz jako czlonek konsorcjum

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 109 — SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Putaskiego 9, 40-273 Katowice

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnit wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamdwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zaméwienia.

Grupa 110 — PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroclaw jako lider konsorcjum oraz

PGF HURT Sp. z 0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 ¥.6dz jako cztonek konsorcjum

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia.

Grupa 111 — PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroclaw jako lider konsorcjum oraz

PGF HURT Sp. z 0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 ¥ 6dz jako cztonek konsorcjum

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okre§lonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okre$lone w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamoéwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zaméwienia.

Grupa 112 — PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroclaw jako lider konsorcjum oraz

PGF HURT Sp. z 0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 ¥.6dz jako cztonek konsorcjum

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnit wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamdwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 113 — PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroclaw jako lider konsorcjum oraz

PGF HURT Sp. z 0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 ¥.6dz jako cztonek konsorcjum

Zamawiajacy wybrat ofertg na podstawie kryterium oceny ofert okre§lonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnit wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia.

Grupa 115 — SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamoéwienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnit wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia.

Grupa 116 — PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroclaw jako lider konsorcjum oraz

PGF HURT Sp. z 0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 ¥ 6dz jako cztonek konsorcjum

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okre§lonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnit wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamdwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okre$lonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 117 — SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice

Zamawiajacy wybral ofertg na podstawie kryterium oceny ofert okre§lonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamoéwienia.

Grupa 118 — PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroclaw jako lider konsorcjum oraz

PGF HURT Sp. z 0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 1.6dzZ jako czlonek konsorcjum

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okre§lonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spenil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamdwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 119 — SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Putaskiego 9, 40-273 Katowice

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okre§lonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnit wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamdwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okre$lonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 120 — PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroclaw jako lider konsorcjum oraz

PGF HURT Sp. z 0.0.; ul. Zbaszynska 3. 91-342 £.6dZ jako czlonek konsorcjum

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okre§lonego w specyfikacji istotnych warunkéow zamoéwienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
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przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia.

Grupa 121 — PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroclaw jako lider konsorcjum oraz

PGF HURT Sp. z 0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 ¥.6dz jako cztonek konsorcjum

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia.

Grupa 122 — DELFARMA Sp. 0.0.; ul. Teresy od Dzieciatka Jezus 111, 91-222 }.6dz

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamdwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkdéw zamowienia.

Grupa 123 — Konsorcjum: FARMACOL S.A.; ul. Rzepakowa 2, 40-541 Katowice jako lider konsorcjum oraz FARMACOL DS Sp. z 0.0.

ul. Rzepakowa 2, 40-541 Katowice jako cztonek konsorcjum

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamdwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia.

Grupa 124 — SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamdwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkdéw zamowienia.

Grupa 125 — Konsorcjum: FARMACOL S.A.; ul. Rzepakowa 2, 40-541 Katowice jako lider konsorcjum oraz FARMACOL DS Sp. z 0.0.

ul. Rzepakowa 2, 40-541 Katowice jako cztonek konsorcjum

Zamawiajacy wybral ofertq na podstawie kryterium oceny ofert okre§lonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamoOwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia.

Grupa 126 — PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroclaw jako lider konsorcjum oraz

PGF HURT Sp. z 0.0.; ul. Zbaszynska 3. 91-342 ¥.6dZ jako czlonek konsorcjum

Zamawiajacy wybrat ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okre$lone w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamoOwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 127 — PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroclaw jako lider konsorcjum oraz

PGF HURT Sp. z 0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 ¥.6dz jako cztonek konsorcjum

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spenit wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamdwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 128 — SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Putaskiego 9, 40-273 Katowice

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnit wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamoéwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia.

Grupa 129 — PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroclaw jako lider konsorcjum oraz

PGF HURT Sp. z 0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 ¥.6dz jako cztonek konsorcjum

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spenit wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 130 — PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroclaw jako lider konsorcjum oraz

PGF HURT Sp. z 0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 ¥ 6dz jako cztonek konsorcjum

Zamawiajacy wybrat ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okre$lone w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamOwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 131 — SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Putaskiego 9, 40-273 Katowice

Zamawiajacy wybral ofertq na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamoéwienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spenit wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkow zaméwienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkoéw zamowienia.

Grupa 132 — PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroclaw jako lider konsorcjum oraz

PGF HURT Sp. z 0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 ¥ 6dz jako cztonek konsorcjum

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okre§lonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia.

Grupa 133 — SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Putaskiego 9, 40-273 Katowice

Zamawiajacy wybrat ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okre$lone w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 134 — SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Putaskiego 9, 40-273 Katowice

Zamawiajacy wybrat ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnit wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia.

Grupa 135 — SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnit wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia.

Grupa 136 — NEUCA S.A.; ul. Szosa Bydgoska 58, 87-100 Toruf

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 137 —C. Z. M. i W. ,,CENTROWET-CEZAL” Sp. z 0.0.; ul. Dabrowskiego 133/135, 60-543 Poznan

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnit wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia.

Grupa 138 — OSS Sp. 7 0.0.; ul. Starowiejska 65/67, 80-534 Gdansk

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spenil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamdwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 139 —C. Z. M. i W. ,,CENTROWET-CEZAL” Sp. z 0.0.; ul. Dabrowskiego 133/135, 60-543 Poznan

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spelnil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamdwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 140 - C. Z. M. i W. ..CENTROWET-CEZAL” Sp. z 0.0.; ul. Dabrowskieqo 133/135, 60-543 Poznan

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okre§lonego w specyfikacji istotnych warunkow zamoéwienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spenil wszystkie warunki i wymogi okre$lone w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamdwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 141 — P.H.AM. i M.O. ,MEDAN” Sp. J.; ul. Morska 8. 85-725 Bydgoszcz

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnit wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 142 — P.H.A.M. i M.O. .MEDAN” Sp. J.; ul. Morska 8, 85-725 Bydgoszcz




Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okre§lonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia.

Grupa 147 — SKAMEX Spoétka z ograniczona odpowiedzialnoécia S.K.A.; ul. Czgstochowska 38/52, 93-121 £.6dz

Zamawiajacy wybrat ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamdwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Grupa 148 — SKAMEX Spotka z ograniczona odpowiedzialnoscia S.K.A.; ul. Czgstochowska 38/52, 93-121 £.6dZ

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamdwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkdéw zamowienia.

Grupa 150 — Torunskie Zaklady Materiatéw Opatrunkowych S.A.; ul. Zétkiewskiego 20/26, 87-100 Toruf

Zamawiajacy wybral ofertq na podstawie kryterium oceny ofert okre§lonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spenil wszystkie warunki i wymogi okre$lone w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia.

Grupa 153 — Torunskie Zaktady Materiatéw Opatrunkowych S.A.; ul. Zétkiewskiego 20/26, 87-100 Torun

Zamawiajacy wybrat ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Oferta Wykonawcy jest najkorzystniejsza, bowiem
przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéow zamowienia. Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia.

4. Cenawybranej oferty

Grupa 1 — 4477,14 zi.; Grupa 2 — 30 204,90 zt.; Grupa 3 — 836,29 zI.; Grupa 4 — 8 999,42 zt.; Grupa 5 — 21 002,95 zt.; Grupa 6 — 5 291,95 zt.; Grupa 7 — 2 505,60 z1.; Grupa 8 — 39 731,04
zk.; Grupa 9 — 13 271,04 zi.; Grupa 10 — 816,29 zt.; Grupa 11 — 454,90 zt.; Grupa 12 — 260,84 zt.; Grupa 13 — 244,89 zt.; Grupa 14 — 25 663,98 zt.; Grupa 15 — 364,45 zt.; Grupa 16 —
4320,00 zt.; Grupa 17 — 77 429,84 zt.; Grupa 19 — 47 871,00 zt.; Grupa 20 — 5 540,40 zi.; Grupa 21 — 22 520,16 zt.; Grupa 22 — 50 947,12 zt.; Grupa 23 — 358,24 zt.; Grupa 24 —
216 727,49 zt.; Grupa 25 — 51 132,06 zt.; Grupa 26 — 599,40 z1.; Grupa 27 — 1 261 123,12 zt.; Grupa 28 — 5 749,06 zt.; Grupa 29 — 936,36 zt.; Grupa 30 — 2 585,84 z1.; Grupa 32 — 505,44
zL.; Grupa 33 — 103 831,09 zt.; Grupa 34 — 524 343,24 zt.; Grupa 35 — 194 640,30 zt.; Grupa 36 — 11 021,21 zt.; Grupa 37 — 11 124,60 zt.; Grupa 38 — 5 130,21 zt.; Grupa 39 — 6 667,92 zt.;
Grupa 40 — 1 303,62 zI.; Grupa 41 — 1 628,10 zt.; Grupa 42 — 69 409,06 z1.; Grupa 43 — 983,34 zl.; Grupa 44 — 1 101,65 zt.; Grupa 45 — 1 481,33 zL; Grupa 46 — 83,53 zt.; Grupa 47 —
1393,20 zt.; Grupa 48 — 742,61 zt.; Grupa 49 — 906,09 zt.; Grupa 50 — 526,61 zt.; Grupa 51 — 1 935,96 zt.; Grupa 52 — 1 355,88 zt.; Grupa 53 — 36 853,92 zt.; Grupa 54 — 1 775,25 zl.;
Grupa 55 — 8 168,69 zt.; Grupa 56 — 10 122,84 zt.; Grupa 57 — 117,35 zt.; Grupa 58 — 216,43 z1.; Grupa 59 — 477,63 zt.; Grupa 60 — 1 576,10 zt.; Grupa 61 — 217 578,31 zi.; Grupa 62 —
80 783,53 zk.; Grupa 63 — 7 562,16 zt.; Grupa 65 — 32 145,12 zt.; Grupa 66 — 191,42 zt.; Grupa 67 — 4 376,27 zt.; Grupa 68 — 1 512,00 zt.; Grupa 69 — 174 009,38 zt.; Grupa 70 — 515,55
zk.; Grupa 71 — 42 768,00 zt.; Grupa 72 — 101 075,69 zt.; Grupa 73 — 46 332,00 zt.; Grupa 74 — 1 550,53 zt.; Grupa 75 — 22 812,41 zt.; Grupa 77 — 1 212,17 zi.; Grupa 78 — 162 086,40 zi.;
Grupa 79 — 24 335,64 zt.; Grupa 80 — 1 999,62 zt.; Grupa 81 — 84 913,92 zt.; Grupa 82 — 32 540,83 zt.; Grupa 83 — 39 333,47 zt.; Grupa 84 — 4 789,69 zt.; Grupa 85 — 170,68 zt.; Grupa 86
— 7938,00 zt.; Grupa 87 — 1 097,28 zi.; Grupa 88 — 2 423,52 zL; Grupa 89 — 12 337,92 zt.; Grupa 90 — 9 716,11 zt.; Grupa 91 — 10 348,56 zI.; Grupa 92 — 8 312,76 zt.; Grupa 93 —
25 920,00 zt.; Grupa 95 — 3 604,50 zt.; Grupa 97 — 20 780,28 zL.; Grupa 98 — 11 889,29 zt.; Grupa 99 — 4 525,20 zt.; Grupa 100 — 2 203,52 zt.; Grupa 102 — 13 301,28 zt.; Grupa 103 —
3750,95 zt.; Grupa 104 — 276 419,52 zt.; Grupa 106 — 422 800,56 zt.; Grupa 107 — 5 394 996,36 zt.; Grupa 108 — 5 103 792,72 zt.; Grupa 109 — 218,38 z}.; Grupa 110 — 24 804,91 zt.;
Grupa 111 — 40 588,13 z.; Grupa 112 — 26 326,35 zt.; Grupa 113 — 34 862,18 zt.; Grupa 115 — 819,72 zt.; Grupa 116 — 114 871,45 zt.; Grupa 117 — 1 489,00 zt.; Grupa 118 — 75 187,76
zk.; Grupa 119 — 8 133,80 zt.; Grupa 120 — 3 004,29 zt.; Grupa 121 — 3 237,80 zL.; Grupa 122 — 13 219,20 zt.; Grupa 123 — 23 400,04 zt.; Grupa 124 — 387,79 zi.; Grupa 125 — 32 021,04
zk.; Grupa 126 — 742,97 zt.; Grupa 127 — 36 348,07 zt.; Grupa 128 — 5 829,08 zt.; Grupa 129 — 24 207,96 z1.; Grupa 130 — 340 287,05 zt.; Grupa 131 — 757,08 zt.; Grupa 132 — 31 409,99
zk; Grupa 133 — 6 218,49 zL.; Grupa 134 — 227,93 zi.; Grupa 135 — 2 579,99 zt.; Grupa 136 — 187 940,52 zi.; Grupa 137 — 79 100,28 zt.; Grupa 138 — 831 963,96 zi.; Grupa 139 —
33 002,64 zt.; Grupa 140 — 15 876,00 zt.; Grupa 141 — 49 555,04 zt.; Grupa 142 — 6 919,49 zt.; Grupa 147 — 1 777,68 zt.; Grupa 148 — 111,02 zt.; Grupa 150 — 12 517,63 zt.; Grupa 153 —
24 445,36 z1.;

5. Streszczenie oceny i poréwnanie zlozonych ofert
Nr Numer oferty/ Nazwa /firma/adres Wykonawcy Liczba pkt. % w kryi_erium Najnizsza cena Razem %)
grupy Waga kryterium — 100%
Oferta nr 13 99,20 99.20
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice ' '
Oferta nr 15 67.37 67.37

BIALMED Sp. z 0.0.; ul. Konopnickiej 11a, 12-230 Biala Piska

1 | Ofertanr17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z 100 100
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £.6dZ jako czlonek konsorcjum

Oferta nr 21

NEUCA S.A.; ul. Szosa Bydgoska 58, 87-100 Torun 68,11 68,11
Oferta nr 8 100 100
SANOFI-AVENTIS Sp. z 0.0.; ul. Bonifraterska 17, 00-203 Warszawa
Oferta nr 13
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice 53,51 53,51
Oferta nr 15
BIALMED Sp. z 0.0.; ul. Konopnickiej 11a, 12-230 Biafa Piska 52,83 52,83
Oferta nr 16
2 P.H.A.M. i M.O. ,,MEDAN" Sp. J.; ul. Morska 8, 85-725 Bydgoszcz 53,57 53,57
Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z 51,78 51,78
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £6dz jako czlonek konsorcjum
Oferta nr 19
Konsorcjum: ASCLEPIOS S.A.; jako lider konsorcjum oraz NETTLE S.A. jako cztonek konsorcjum ul. Hubska 44, 50-502 51,78 51,78
Wroctaw
Oferta nr 24
PROFARM PS Sp. z 0.0.; ul. Stoneczna 96, 05-500 Stara Iwiczna 54,34 54,34
Oferta nr 13 100 100
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice
Oferta nr 16
P.H.A.M. i M.O. ,,MEDAN" Sp. J.; ul. Morska 8, 85-725 Bydgoszcz 95,72 95,72
3 Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z 91,93 91,93
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £.6dZ jako czlonek konsorcjum
Oferta nr 19
Konsorcjum: ASCLEPIOS S.A.; jako lider konsorcjum oraz NETTLE S.A. jako cztonek konsorcjum ul. Hubska 44, 50-502 91,82 91,82
Wroclaw
Oferta nr 13
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Putaskiego 9, 40-273 Katowice 9,19 9,19
Oferta nr 17
4 Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroclaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z 100 100
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £6dz jako czlonek konsorcjum
Oferta nr 19
Konsorcjum: ASCLEPIOS S.A.; jako lider konsorcjum oraz NETTLE S.A. jako czlonek konsorcjum ul. Hubska 44, 50-502 93,53 93,53
Wroctaw
Oferta nr 17
5 Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z 100 100

0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £.6dZ jako czlonek konsorcjum

Oferta nr 13

SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice
6 Oferta nr 16 100 100
P.H.A.M. i M.O. ,MEDAN" Sp. J.; ul. Morska 8, 85-725 Bydgoszcz

Oferta nr 17 97,83 97,83

99,68 99,68




Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £.6dz jako czlonek konsorcjum

Oferta nr 19
Konsorcjum: ASCLEPIOS S.A.; jako lider konsorcjum oraz NETTLE S.A. jako czlonek konsorcjum ul. Hubska 44, 50-502
Wroctaw

96,64

96,64

Oferta nr 12
GSK Services Sp. z 0.0.; ul. Rzymowskiego 53, 02-697 Warszawa

100

100

Oferta nr 13
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice

78,14

78,14

Oferta nr 16
P.H.A.M. i M.O. ,,MEDAN" Sp. J.; ul. Morska 8, 85-725 Bydgoszcz

68.60

68.60

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroclaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £6dz jako czlonek konsorcjum

88,87

88,87

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroclaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £.6d7 jako czlonek konsorcjum

100

100

Oferta nr 24
PROFARM PS Sp. z 0.0.; ul. Stoneczna 96, 05-500 Stara Iwiczna

99,41

99,41

Oferta nr 13
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice

98,11

98,11

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroclaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £.6dz jako czlonek konsorcjum

100

100

10

Oferta nr 13
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice

100

100

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroclaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £.6d7 jako czlonek konsorcjum

94,25

94,25

11

Oferta nr 13
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice

92,37

92,37

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £6dz jako czlonek konsorcjum

100

100

12

Oferta nr 13
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice

98,37

98,37

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £6dz jako czlonek konsorcjum

96,39

96,39

Oferta nr 21
NEUCA S.A.; ul. Szosa Bydgoska 58, 87-100 Torun

100

100

13

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £.6dz jako cztonek konsorcjum

96,90

96,90

Oferta nr 21
NEUCA S.A.; ul. Szosa Bydgoska 58, 87-100 Torun

100

100

14

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £6dzZ jako czlonek konsorcjum

100

100

15

Oferta nr 13
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice

77,43

77,43

Oferta nr 16
P.H.AM. i M.O. ,MEDAN" Sp. J.; ul. Morska 8, 85-725 Bydgoszcz

100

100

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £6dz jako czlonek konsorcjum

75,16

75,16

16

Oferta nr 13
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice

98,04

98,04

Oferta nr 14
FARMACOL S.A.; ul. Rzepakowa 2, 40-541 Katowice jako lider konsorcjum oraz FARMACOL DS Sp. z 0.0.; ul. Rzepakowa
2, 40-541 Katowice jako cztonek konsorcjum

99,50

99,50

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £.6dZ jako czlonek konsorcjum

100

100

17

Oferta nr 13
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice

100

100

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £6dz jako czlonek konsorcjum

93,43

93,43

19

Oferta nr 13
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice

99,52

99,52

Oferta nr 16
P.H.AM. i M.O. ,MEDAN?” Sp. J.; ul. Morska 8, 85-725 Bydgoszcz

100

100

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £.6dz jako czlonek konsorcjum

99,92

99,92

20

Oferta nr 13
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice

99,30

99,30

Oferta nr 16
P.H.AM. i M.O. ,MEDAN” Sp. J.; ul. Morska 8, 85-725 Bydgoszcz

100

100

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroclaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £6dz jako czlonek konsorcjum

98,39

98,39

Oferta nr 19
Konsorcjum: ASCLEPIOS S.A.; jako lider konsorcjum oraz NETTLE S.A. jako cztonek konsorcjum ul. Hubska 44, 50-502
Wroctaw

95,53

95,53

21

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £.6dZ jako czlonek konsorcjum

100

100

Oferta nr 24
PROFARM PS Sp. z 0.0.; ul. Stoneczna 96, 05-500 Stara Iwiczna

80,51

80,51

22

Oferta nr 13
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice

99,38

99,38




Oferta nr 17

Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroclaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z 100 100
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £6dz jako czlonek konsorcjum
Oferta nr 13
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice 77,64 77,64
Oferta nr 17

23 | Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z 95,12 95,12
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £.6dZ jako czlonek konsorcjum
Oferta nr 21
NEUCA S.A.; ul. Szosa Bydgoska 58, 87-100 Torun 100 100
Oferta nr 13 9798 9798
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice ' '
Oferta nr 14
FARMACOL S.A.; ul. Rzepakowa 2, 40-541 Katowice jako lider konsorcjum oraz FARMACOL DS Sp. z 0.0.; ul. Rzepakowa 99,94 99,94
2, 40-541 Katowice jako cztonek konsorcjum
Oferta nr 17

24 Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z 100 100
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £.6dZ jako czlonek konsorcjum
Oferta nr 21
NEUCA S.A.; ul. Szosa Bydgoska 58, 87-100 Torus 99,84 99,84
Oferta nr 24
PROFARM PS Sp. 7 0.0.; ul. Sloneczna 96, 05-500 Stara lwiczna 99,74 99,74
Oferta nr 13
SALUS INTERNATIONAL Sp. 7 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice 98,24 98,24
Oferta nr 17

25 | Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z 99,21 99,21
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £.6dZ jako czlonek konsorcjum
Oferta nr 24 100 100
PROFARM PS Sp. z 0.0.; ul. Stoneczna 96, 05-500 Stara lwiczna
Oferta nr 8
SANOFI-AVENTIS Sp. z 0.0.; ul. Bonifraterska 17, 00-203 Warszawa 99,89 99,89
Konsorcjum: LEK S.A.; ul. Podlipie 16, 95-010 Strykow jako lider konsorcjum oraz NETTLE S.A. 100 100
ul. Hubska 44, 50-502 Wroctaw jako cztonek konsorcjum

26 | Ofertanr17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z 60,18 60,18
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £6dz jako czlonek konsorcjum
Oferta nr 21
NEUCA S.A.; ul. Szosa Bydgoska 58, 87-100 Torun 40,86 40,86
Oferta nr 17

27 | Konsorcjum: ASCLEPIOS S.A.; jako lider konsorcjum oraz NETTLE S.A. jako cztonek konsorcjum 100 100
ul. Hubska 44, 50-502 Wroctaw
Oferta nr 13
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice 98,84 98,84
Oferta nr 14

28 FARMACOL S.A.; ul. Rzepakowa 2, 40-541 Katowice jako lider konsorcjum oraz FARMACOL DS Sp. z 0.0.; ul. Rzepakowa 99,82 99,82
2, 40-541 Katowice jako cztonek konsorcjum
Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z 100 100
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £.6dzZ jako czlonek konsorcjum

29 Oferta nr 13 100 100
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice
Oferta nr 8 100 100
SANOFI-AVENTIS Sp. z 0.0.; ul. Bonifraterska 17, 00-203 Warszawa
Oferta nr 13
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice 97,75 97,75

30 | Ofertanr 16
P.H.A.M. i M.O. ,,MEDAN" Sp. J.; ul. Morska 8, 85-725 Bydgoszcz 98,30 98,30
Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z 97,88 97,88
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £6dz jako czlonek konsorcjum
Oferta nr 17

32 | Konsorcjum: ASCLEPIOS S.A.; jako lider konsorcjum oraz NETTLE S.A. jako cztonek konsorcjum 100 100
ul. Hubska 44, 50-502 Wroctaw
Oferta nr 16

33 P.H.AM. i M.O. ,,MEDAN” Sp. J.; ul. Morska 8, 85-725 Bydgoszcz 100 100
Oferta nr 16

34 P.H.A.M. i M.O. ,,MEDAN" Sp. J.; ul. Morska 8, 85-725 Bydgoszcz 100 100
Oferta nr 16

3% P.H.A.M. i M.O. ,,MEDAN" Sp. J.; ul. Morska 8, 85-725 Bydgoszcz 100 100
Oferta nr 16 100 100
P.H.A.M. i M.O. ,MEDAN" Sp. J.; ul. Morska 8, 85-725 Bydgoszcz
Oferta nr 17

36 Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroclaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z 98,92 98,92
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £6dz jako czlonek konsorcjum
Oferta nr 17
Konsorcjum: ASCLEPIOS S.A; jako lider konsorcjum oraz NETTLE S.A. jako cztonek konsorcjum 96,43 96,43
ul. Hubska 44, 50-502 Wroctaw
Oferta nr 13
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice 99,32 99,32
Oferta nr 16 100 100
P.H.A.M. i M.O. ,MEDAN" Sp. J.; ul. Morska 8, 85-725 Bydgoszcz

37 Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z 98,93 98,93
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £.6dZ jako czlonek konsorcjum
Oferta nr 17
Konsorcjum: ASCLEPIOS S.A; jako lider konsorcjum oraz NETTLE S.A. jako cztonek konsorcjum 95,58 95,58
ul. Hubska 44, 50-502 Wroctaw
Oferta nr 13
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice 89,78 89,78

38 | Ofertanr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z 100 100
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £6dz jako czlonek konsorcjum

39 | Ofertanr8 100 100
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SANOFI-AVENTIS Sp. z 0.0.; ul. Bonifraterska 17, 00-203 Warszawa

Oferta nr 13
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice

77,18

77,18

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £.6dz jako czlonek konsorcjum

78,39

78,39

40

Oferta nr 13
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice

99,50

99,50

Oferta nr 16
P.H.A.M. i M.O. ,MEDAN" Sp. J.; ul. Morska 8, 85-725 Bydgoszcz

100

100

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £.6dz jako czlonek konsorcjum

96,64

96,64

2

Oferta nr 13
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice

99,05

99,05

FARMACOL S.A.; ul. Rzepakowa 2, 40-541 Katowice jako lider konsorcjum oraz FARMACOL DS Sp. z 0.0.; ul. Rzepakowa
2, 40-541 Katowice jako cztonek konsorcjum

100

100

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £.6dz jako czlonek konsorcjum

96,21

96,21

42

Oferta nr 13
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice

94,11

94,11

Oferta nr 16
P.H.A.M. i M.O. ,MEDAN" Sp. J.; ul. Morska 8, 85-725 Bydgoszcz

100

100

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £.6dz jako czlonek konsorcjum

98,80

98,80

Oferta nr 17
Konsorcjum: ASCLEPIOS S.A.; jako lider konsorcjum oraz NETTLE S.A. jako cztonek konsorcjum
ul. Hubska 44, 50-502 Wroclaw

98,53

98,53

43

Oferta nr 13
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice

97,00

97,00

Oferta nr 16
P.H.AM. i M.O. ,MEDAN" Sp. J.; ul. Morska 8, 85-725 Bydgoszcz

97,49

97,49

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £6dz jako czlonek konsorcjum

100

100

Oferta nr 17
Konsorcjum: ASCLEPIOS S.A.; jako lider konsorcjum oraz NETTLE S.A. jako cztonek konsorcjum
ul. Hubska 44, 50-502 Wroctaw

80,36

80,36

44

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £.6dzZ jako czlonek konsorcjum

100

100

45

Oferta nr 13
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice

99,61

99,61

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £6dz jako czlonek konsorcjum

100

100

46

Oferta nr 13
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice

27,29

27,29

Oferta nr 14
FARMACOL S.A.; ul. Rzepakowa 2, 40-541 Katowice jako lider konsorcjum oraz FARMACOL DS Sp. z 0.0.; ul. Rzepakowa
2, 40-541 Katowice jako cztonek konsorcjum

100

100

Oferta nr 16
P.H.A.M. i M.O. ,MEDAN" Sp. J.; ul. Morska 8, 85-725 Bydgoszcz

27,44

27,44

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £.6dz jako czlonek konsorcjum

27,37

27,37

Oferta nr 21
NEUCA S.A; ul. Szosa Bydgoska 58, 87-100 Torun

96,71

96,71

47

Oferta nr 8
SANOFI-AVENTIS Sp. z 0.0.; ul. Bonifraterska 17, 00-203 Warszawa

94,64

94,64

Oferta nr 9
Konsorcjum: LEK S.A.; ul. Podlipie 16, 95-010 Strykéw jako lider konsorcjum oraz NETTLE S.A.
ul. Hubska 44, 50-502 Wroctaw jako cztonek konsorcjum

100

100

Oferta nr 16
P.H.A.M. i M.O. ,,MEDAN" Sp. J.; ul. Morska 8, 85-725 Bydgoszcz

46,54

46,54

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £6dzZ jako czlonek konsorcjum

59,49

59,49

Oferta nr 21
NEUCA S.A; ul. Szosa Bydgoska 58, 87-100 Torun

61,23

61,23

48

Konsorcjum: LEK S.A.; ul. Podlipie 16, 95-010 Strykow jako lider konsorcjum oraz NETTLE S.A.; ul. Hubska 44, 50-502
Wroctaw jako cztonek konsorcjum

100

100

Oferta nr 13
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice

83,41

83,41

49

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroclaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 1.6dz jako cztonek konsorcjum

100

100

50

Oferta nr 13
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice

92,63

98,24

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroclaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £.6dZ jako czlonek konsorcjum

100

99,21

Oferta nr 21
NEUCA S.A.; ul. Szosa Bydgoska 58, 87-100 Torun

93,77

100

51

Oferta nr 13
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice

98,82

98,82

Oferta nr 15
BIALMED Sp. z 0.0.; ul. Konopnickiej 11a, 12-230 Biafa Piska

68,41

68,41

Oferta nr 16
P.H.A.M. i M.O. ,MEDAN” Sp. I.; ul. Morska 8, 85-725 Bydgoszcz

69,52

69,52
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Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroclaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £6dz jako czlonek konsorcjum

67,75

67,75

Oferta nr 19
Konsorcjum: ASCLEPIOS S.A.; jako lider konsorcjum oraz NETTLE S.A. jako cztonek konsorcjum ul. Hubska 44, 50-502
Wroclaw

66,45

66,45

Oferta nr 21
NEUCA S.A; ul. Szosa Bydgoska 58, 87-100 Torun

100

100

Oferta nr 24
PROFARM PS Sp. z 0.0.; ul. Stoneczna 96, 05-500 Stara Iwiczna

69,97

69,97

52

Oferta nr 13
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice

79,08

79,08

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £.6dZ jako czlonek konsorcjum

97,85

97,85

Oferta nr 21
NEUCA S.A.; ul. Szosa Bydgoska 58, 87-100 Torun

100

100

53

Oferta nr 13
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice

98,62

98,62

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £.6dZ jako czlonek konsorcjum

100

100

54

Oferta nr 8
SANOFI-AVENTIS Sp. z 0.0.; ul. Bonifraterska 17, 00-203 Warszawa

100

100

Oferta nr 9
Konsorcjum: LEK S.A.; ul. Podlipie 16, 95-010 Strykow jako lider konsorcjum oraz NETTLE S.A.
ul. Hubska 44, 50-502 Wroctaw jako cztonek konsorcjum

54,13

54,13

Oferta nr 13
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice

79,87

79,87

Oferta nr 16
P.H.AM. i M.O. ,MEDAN" Sp. J.; ul. Morska 8, 85-725 Bydgoszcz

80,45

80,45

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £6dzZ jako czlonek konsorcjum

83,86

83,86

Oferta nr 21
NEUCA S.A.; ul. Szosa Bydgoska 58, 87-100 Torun

60,96

60,96

Oferta nr 24
PROFARM PS Sp. z 0.0.; ul. Stoneczna 96, 05-500 Stara lwiczna

81,23

81,23

55

Oferta nr 13
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice

98,09

98,09

Oferta nr 14
FARMACOL S.A.; ul. Rzepakowa 2, 40-541 Katowice jako lider konsorcjum oraz FARMACOL DS Sp. z 0.0.; ul. Rzepakowa
2, 40-541 Katowice jako cztonek konsorcjum

99,53

99,53

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £.6dzZ jako czlonek konsorcjum

100

100

Oferta nr 21
NEUCA S.A.; ul. Szosa Bydgoska 58, 87-100 Torun

99,72

99,72

56

Oferta nr 13
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice

83,35

83,35

Oferta nr 14
FARMACOL S.A.; ul. Rzepakowa 2, 40-541 Katowice jako lider konsorcjum oraz FARMACOL DS Sp. z 0.0.; ul. Rzepakowa
2, 40-541 Katowice jako cztonek konsorcjum

98,56

98,56

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £6dz jako czlonek konsorcjum

100

100

57

Oferta nr 13
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice

98,64

98,64

Oferta nr 14
FARMACOL S.A.; ul. Rzepakowa 2, 40-541 Katowice jako lider konsorcjum oraz FARMACOL DS Sp. z 0.0.; ul. Rzepakowa
2, 40-541 Katowice jako cztonek konsorcjum

98,64

98,64

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £.6dZ jako czlonek konsorcjum

96,74

96,74

Oferta nr 21
NEUCA S.A; ul. Szosa Bydgoska 58, 87-100 Torun

100

100

58

Oferta nr 13
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice

100

100

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £.6dZ jako czlonek konsorcjum

97,66

97,66

Oferta nr 21
NEUCA S.A; ul. Szosa Bydgoska 58, 87-100 Torun

97,09

97,09

59

Oferta nr 13
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice

100

100

60

Oferta nr 13
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice

98,90

98,90

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £.6dZ jako czlonek konsorcjum

97,13

97,13

Oferta nr 21
NEUCA S.A; ul. Szosa Bydgoska 58, 87-100 Torun

100

100

61

Oferta nr 13
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice

98,11

98,11

Oferta nr 14
FARMACOL S.A.; ul. Rzepakowa 2, 40-541 Katowice jako lider konsorcjum oraz FARMACOL DS Sp. z 0.0.; ul. Rzepakowa
2, 40-541 Katowice jako czfonek konsorcjum

99,69

99,69

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £6dz jako cztonek konsorcjum

100

100

12




Oferta nr 19

Konsorcjum: ASCLEPIOS S.A.; jako lider konsorcjum oraz NETTLE S.A. jako czlonek konsorcjum ul. Hubska 44, 50-502 93,26 93,26
Wroctaw
Oferta nr 21
NEUCA S.A.; ul. Szosa Bydgoska 58, 87-100 Toruii 99,73 99,73
Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroclaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z 99,07 99,07
62 | 0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £.6d7 jako czlonek konsorcjum
Oferta nr 21
NEUCA S.A.; ul. Szosa Bydgoska 58, 87-100 Torun 100 100
Oferta nr 13 08.07 08.07
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice ' '
Oferta nr 14
FARMACOL S.A.; ul. Rzepakowa 2, 40-541 Katowice jako lider konsorcjum oraz FARMACOL DS Sp. z 0.0.; ul. Rzepakowa 99,73 99,73
2, 40-541 Katowice jako czlonek konsorcjum
Oferta nr 17
63 Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z 99,63 99,63
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £.6d7 jako czlonek konsorcjum
Oferta nr 21
NEUCA S.A.; ul. Szosa Bydgoska 58, 87-100 Toruf 99,94 99,94
Oferta nr 24
PROFARM PS Sp. z 0.0.; ul. Stoneczna 96, 05-500 Stara lwiczna 100 100
Oferta nr 13 08.37 08.37
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice ' '
Oferta nr 14
FARMACOL S.A.; ul. Rzepakowa 2, 40-541 Katowice jako lider konsorcjum oraz FARMACOL DS Sp. z 0.0.; ul. Rzepakowa 100 100
2, 40-541 Katowice jako czlonek konsorcjum
Oferta nr 17
65 | Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroclaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z 99,77 99,77
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £.6dZ jako czlonek konsorcjum
Oferta nr 21
NEUCA S.A.; ul. Szosa Bydgoska 58, 87-100 Toruf 99,77 99,77
Oferta nr 24
PROFARM PS Sp. z 0.0.; ul. Stoneczna 96, 05-500 Stara Iwiczna 99,77 99,77
Oferta nr 9
66 | Konsorcjum: LEK S.A.; ul. Podlipie 16, 95-010 Strykow jako lider konsorcjum oraz NETTLE S.A. 100 100
ul. Hubska 44, 50-502 Wroctaw jako cztonek konsorcjum
Oferta nr 13
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice 98,42 98,42
Oferta nr 14
FARMACOL S.A.; ul. Rzepakowa 2, 40-541 Katowice jako lider konsorcjum oraz FARMACOL DS Sp. z 0.0.; ul. Rzepakowa 99,85 99,85
- 2, 40-541 Katowice jako cztonek konsorcjum
6 Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z 99,80 99,80
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £6dz jako czlonek konsorcjum
Oferta nr 21
NEUCA S.A.; ul. Szosa Bydgoska 58, 87-100 Torun 100 100
Oferta nr 12
68 GSK Services Sp. z 0.0.; ul. Rzymowskiego 53, 02-697 Warszawa 100 100
Oferta nr 13 08.19 08.19
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice ! !
Oferta nr 14
FARMACOL S.A.; ul. Rzepakowa 2, 40-541 Katowice jako lider konsorcjum oraz FARMACOL DS Sp. z 0.0.; ul. Rzepakowa 100 100
2, 40-541 Katowice jako czfonek konsorcjum
Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroclaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z 99,22 99,22
69 | 0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 1.6dz jako czlonek konsorcjum
Oferta nr 19
Konsorcjum: ASCLEPIOS S.A.; jako lider konsorcjum oraz NETTLE S.A. jako cztonek konsorcjum 96,28 96,28
ul. Hubska 44, 50-502 Wroclaw
Oferta nr 21
NEUCA S.A.; ul. Szosa Bydgoska 58, 87-100 Torun 9,77 9,77
Oferta nr 24
PROFARM PS Sp. z 0.0.; ul. Stoneczna 96, 05-500 Stara lwiczna 99,99 99,99
Oferta nr 13
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice 95,67 95,67
Oferta nr 17
70 | Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z 96,86 96,86
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £6dz jako cztonek konsorcjum
Oferta nr 21
NEUCA S.A; ul. Szosa Bydgoska 58, 87-100 Torun 100 100
Oferta nr 14
FARMACOL S.A; ul. Rzepakowa 2, 40-541 Katowice jako lider konsorcjum oraz FARMACOL DS Sp. z 0.0.; ul. Rzepakowa 100 100
2, 40-541 Katowice jako czlonek konsorcjum
Oferta nr 17
71 Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z 99,75 99,75
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £.6dz jako czlonek konsorcjum
Oferta nr 24
PROFARM PS Sp. 7 0.0.; ul. Stoneczna 96, 05-500 Stara Iwiczna 99,86 99,86
Oferta nr 9
Konsorcjum: LEK S.A.; ul. Podlipie 16, 95-010 Strykow jako lider konsorcjum oraz NETTLE S.A.; ul. Hubska 44, 50-502 96,43 96,43
Wroctaw jako cztonek konsorcjum
Oferta nr 13 ) ) 37,59 37,59
79 SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice
Oferta nr 16 100 100
P.H.A.M. i M.O. ,MEDAN" Sp. J.; ul. Morska 8, 85-725 Bydgoszcz
Oferta nr 19
Konsorcjum: ASCLEPIOS S.A.; jako lider konsorcjum oraz NETTLE S.A. jako czlonek konsorcjum 94,06 94,06

ul. Hubska 44, 50-502 Wroclaw

13




Oferta nr 24
PROFARM PS Sp. z 0.0.; ul. Stoneczna 96, 05-500 Stara lwiczna

38,12

38,12

73

Oferta nr 13
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice

79,18

79,18

Oferta nr 16
P.H.AM. i M.O. ,MEDAN" Sp. J.; ul. Morska 8, 85-725 Bydgoszcz

97,73

97,73

Oferta nr 19
Konsorcjum: ASCLEPIOS S.A.; jako lider konsorcjum oraz NETTLE S.A. jako cztonek konsorcjum
ul. Hubska 44, 50-502 Wroctaw

78,43

78,43

Oferta nr 24
PROFARM PS Sp. z 0.0.; ul. Stoneczna 96, 05-500 Stara lwiczna

100

100

74

Oferta nr 13
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice

100

100

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroclaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £.6dz jako czlonek konsorcjum

92,25

92,25

Oferta nr 21
NEUCA S.A; ul. Szosa Bydgoska 58, 87-100 Torun

99,67

99,67

75

Oferta nr 13
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice

98,02

98,02

Oferta nr 16
P.H.A.M. i M.O. ,,MEDAN" Sp. J.; ul. Morska 8, 85-725 Bydgoszcz

99,20

99,20

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroclaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £6dz jako czlonek konsorcjum

100

100

Oferta nr 19
Konsorcjum: ASCLEPIOS S.A.; jako lider konsorcjum oraz NETTLE S.A. jako cztonek konsorcjum
ul. Hubska 44, 50-502 Wroctaw

94,39

94,39

Oferta nr 21
NEUCA S.A; ul. Szosa Bydgoska 58, 87-100 Torun

99,83

99,83

76

Oferta nr 13
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice

100

100

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £.6dZ jako czlonek konsorcjum

99,42

99,42

7

Oferta nr 13
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice

100

100

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £.6dZ jako czlonek konsorcjum

98,14

98,14

Oferta nr 21
NEUCA S.A.; ul. Szosa Bydgoska 58, 87-100 Torun

98,70

98,70

78

Oferta nr 16
P.H.A.M. i M.O. ,MEDAN" Sp. J.; ul. Morska 8, 85-725 Bydgoszcz

99,44

99,44

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £6dz jako cztonek konsorcjum

100

100

Oferta nr 19
Konsorcjum: ASCLEPIOS S.A.; jako lider konsorcjum oraz NETTLE S.A. jako czlonek konsorcjum
ul. Hubska 44, 50-502 Wroctaw

99,81

99,81

Oferta nr 24
PROFARM PS Sp. z 0.0.; ul. Stoneczna 96, 05-500 Stara Iwiczna

96,58

96,58

79

Oferta nr 13
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice

99,51

99,51

Oferta nr 16
P.H.AM. i M.O. ,,MEDAN?” Sp. J.; ul. Morska 8, 85-725 Bydgoszcz

100

100

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £6dz jako cztonek konsorcjum

99,92

99,92

80

Oferta nr 13
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice

74,09

74,09

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £.6dZ jako czlonek konsorcjum

98,69

98,69

Oferta nr 21
NEUCA S.A; ul. Szosa Bydgoska 58, 87-100 Torun

100

100

81

Oferta nr 19
Konsorcjum: ASCLEPIOS S.A.; jako lider konsorcjum oraz NETTLE S.A. jako czlonek konsorcjum
ul. Hubska 44, 50-502 Wroctaw

100

100

82

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £6dZ jako czlonek konsorcjum

99,37

99,37

Oferta nr 24
PROFARM PS Sp. z 0.0.; ul. Stoneczna 96, 05-500 Stara Iwiczna

100

100

83

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £.6dZ jako czlonek konsorcjum

100

100

Oferta nr 24
PROFARM PS Sp. z 0.0.; ul. Stoneczna 96, 05-500 Stara Iwiczna

99,99

99,99

84

Oferta nr 13
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice

100

100

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £6d7 jako czlonek konsorcjum

71,71

71,71

Oferta nr 21
NEUCA S.A; ul. Szosa Bydgoska 58, 87-100 Torun

87,23

87,23

85

Oferta nr 13
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice

98,32

98,32

Oferta nr 16
P.H.AM. i M.O. ,MEDAN?” Sp. J.; ul. Morska 8, 85-725 Bydgoszcz

77,56

77,56

14




Oferta nr 17

Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z 94,41 94,41
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £6dz jako cztonek konsorcjum
Oferta nr 21
NEUCA S.A.; ul. Szosa Bydgoska 58, 87-100 Toruf 100 100
Oferta nr 6

86 NOBIPHARM Sp. z 0.0.; ul. Rydygiera 8, 01-793 Warszawa 100 100
Oferta nr 13 99,61 99,61
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice ' '

87 | Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroclaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z 100 100
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £.6d7 jako czlonek konsorcjum

88 Oferta nr 13 ) ) 100 100
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice
Oferta nr 13 100 100
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice

89 | Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroclaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z 97,14 97,14
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £.6d7 jako czlonek konsorcjum
Oferta nr 13 100 100
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice

90 | Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroclaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z 97,94 97,94
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £.6d7 jako czlonek konsorcjum
Oferta nr 17

91 | Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z 100 100
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £.6dZ jako czlonek konsorcjum
Oferta nr 19

92 | Konsorcjum: ASCLEPIOS S.A.; jako lider konsorcjum oraz NETTLE S.A. jako cztonek konsorcjum 100 100
ul. Hubska 44, 50-502 Wroctaw
Oferta nr 9
Konsorcjum: LEK S.A.; ul. Podlipie 16, 95-010 Strykow jako lider konsorcjum oraz NETTLE S.A. 100 100
ul. Hubska 44, 50-502 Wroctaw jako cztonek konsorcjum
Oferta nr 13

9 SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice 60,47 60,47
Oferta nr 17
Konsorcjum: ASCLEPIOS S.A.; jako lider konsorcjum oraz NETTLE S.A. jako czlonek konsorcjum 59,90 59,90
ul. Hubska 44, 50-502 Wroclaw
Oferta nr 19

95 | Konsorcjum: ASCLEPIOS S.A.; jako lider konsorcjum oraz NETTLE S.A. jako cztonek konsorcjum 100 100
ul. Hubska 44, 50-502 Wroctaw
Oferta nr 19

97 | Konsorcjum: ASCLEPIOS S.A.; jako lider konsorcjum oraz NETTLE S.A. jako cztonek konsorcjum 100 100
ul. Hubska 44, 50-502 Wroctaw
Oferta nr 17

98 | Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z 100 100
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £.6dZ jako czlonek konsorcjum
Oferta nr 13 100 100
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice
Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z 62,48 62,48
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 1.6dz jako cztonek konsorcjum

9 Oferta nr 19
Konsorcjum: ASCLEPIOS S.A.; jako lider konsorcjum oraz NETTLE S.A. jako cztonek konsorcjum 90,87 90,87
ul. Hubska 44, 50-502 Wroctaw
Oferta nr 24
PROFARM PS Sp. 2 0.0.; ul. Sloneezna 96, 05-500 Stara Iwiczna 62,92 62,92
Oferta nr 13

100 SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice 100 100
Oferta nr 13
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice 96,69 96,69
Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z 65,07 65,07

102 0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £.6dZ jako czlonek konsorcjum

0 Oferta nr 19
Konsorcjum: ASCLEPIOS S.A.; jako lider konsorcjum oraz NETTLE S.A. jako czlonek konsorcjum 100 100
ul. Hubska 44, 50-502 Wroctaw
Oferta nr 24
PROFARM PS Sp. z 0.0.; ul. Stoneczna 96, 05-500 Stara lwiczna 94,71 94,71
Oferta nr 13 100 100
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice
Oferta nr 15
BIALMED Sp. z 0.0.; ul. Konopnickiej 11a, 12-230 Biala Piska 89,49 89,49
Oferta nr 17

103 Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroclaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z 97,14 97,14
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £.6dz jako czlonek konsorcjum
Oferta nr 19
Konsorcjum: ASCLEPIOS S.A.; jako lider konsorcjum oraz NETTLE S.A. jako czlonek konsorcjum 96,27 96,27
ul. Hubska 44, 50-502 Wroctaw
Oferta nr 24
PROFARM PS Sp. z 0.0.; ul. Stoneczna 96, 05-500 Stara Iwiczna 96,64 96,64
Oferta nr 1
OPTIFARMA Spoétka z o. 0. Spétka Komandytowa; ul. Zielona 4, 05-830 Wolica 99,84 99,84
Oferta nr 10
ROCHE POLSKA Sp. z 0.0.; ul. Domaniewska 39b, 02-672 Warszawa 98,60 98,60

104 Oferta nr 14 o ) )
FARMACOL S.A.; ul. Rzepakowa 2, 40-541 Katowice jako lider konsorcjum oraz FARMACOL DS Sp. z 0.0.; ul. Rzepakowa 100 100
2, 40-541 Katowice jako czfonek konsorcjum
Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z 99,89 99,89

0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £.6dZ jako czlonek konsorcjum

15




Oferta nr 21
NEUCA S.A; ul. Szosa Bydgoska 58, 87-100 Torun

99,09

99,09

106

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroclaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £6dz jako czlonek konsorcjum

100

100

107

Oferta nr 11
ABBVIE Sp. z 0.0.; ul. Postgpu 21B, 02-676 Warszawa

100

100

108

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £.6d7 jako czlonek konsorcjum

100

100

109

Oferta nr 13
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice

100

100

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £.6dZ jako czlonek konsorcjum

92,85

92,85

110

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £.6dZ jako czlonek konsorcjum

100

100

111

Oferta nr 12
GSK Services Sp. z 0.0.; ul. Rzymowskiego 53, 02-697 Warszawa

95,69

95,69

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroclaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £.6dZ jako czlonek konsorcjum

100

100

112

Oferta nr 13
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice

95,85

95,85

Oferta nr 14
FARMACOL S.A.; ul. Rzepakowa 2, 40-541 Katowice jako lider konsorcjum oraz FARMACOL DS Sp. z 0.0.; ul. Rzepakowa
2, 40-541 Katowice jako cztonek konsorcjum

87,28

87,28

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroclaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £.6dZ jako czlonek konsorcjum

100

100

113

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £6dz jako czlonek konsorcjum

100

100

115

Oferta nr 13
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice

100

100

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £6dz jako czlonek konsorcjum

87,48

87,48

116

Oferta nr 13
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice

98,38

98,38

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £6dz jako czlonek konsorcjum

100

100

Oferta nr 19
Konsorcjum: ASCLEPIOS S.A; jako lider konsorcjum oraz NETTLE S.A. jako cztonek konsorcjum
ul. Hubska 44, 50-502 Wroctaw

92,44

92,44

117

Oferta nr 13
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice

100

100

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £.6d7 jako czlonek konsorcjum

98,07

98,07

118

Oferta nr 13
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice

89,42

89,42

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroclaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £6dz jako czlonek konsorcjum

100

100

Oferta nr 19
Konsorcjum: ASCLEPIOS S.A.; jako lider konsorcjum oraz NETTLE S.A. jako czlonek konsorcjum
ul. Hubska 44, 50-502 Wroctaw

87,94

87,94

119

Oferta nr 13
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice

100

100

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroclaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £.6d7 jako czlonek konsorcjum

97,21

97,21

Oferta nr 19
Konsorcjum: ASCLEPIOS S.A.; jako lider konsorcjum oraz NETTLE S.A. jako cztonek konsorcjum
ul. Hubska 44, 50-502 Wroctaw

96,27

96,27

Oferta nr 21
NEUCA S.A; ul. Szosa Bydgoska 58, 87-100 Torun

91,54

91,54

120

Oferta nr 13
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice

98,36

98,36

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £.6dZ jako czlonek konsorcjum

100

100

121

Oferta nr 13
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice

94,06

94,06

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 1.6dz jako cztonek konsorcjum

100

100

122

Oferta nr 2
DELFARMA Sp. 0.0.; ul. Teresy od Dziecigtka Jezus 111, 91-222 £.6dz

100

100

Ofertanr 4
Natur Produkt ZDROVIT Sp. z 0.0.; ul. Nocznickiego 31, 01-918 Warszawa

92,38

92,38

Oferta nr 13
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Putaskiego 9, 40-273 Katowice

87,76

87,76

123

Oferta nr 14
FARMACOL S.A.; ul. Rzepakowa 2, 40-541 Katowice jako lider konsorcjum oraz FARMACOL DS Sp. z 0.0.; ul. Rzepakowa
2, 40-541 Katowice jako cztonek konsorcjum

100

100

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroclaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £.6dz jako czlonek konsorcjum

99,54

99,54

16




Oferta nr 21
NEUCA S.A; ul. Szosa Bydgoska 58, 87-100 Torun

99,55

99,55

124

Oferta nr 13
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice

100

100

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroclaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £6dz jako czlonek konsorcjum

76,64

76,64

Oferta nr 21
NEUCA S.A.; ul. Szosa Bydgoska 58, 87-100 Torun

74,09

74,09

125

Oferta nr 13
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice

92,49

92,49

Oferta nr 14
FARMACOL S.A.; ul. Rzepakowa 2, 40-541 Katowice jako lider konsorcjum oraz FARMACOL DS Sp. z 0.0.; ul. Rzepakowa
2, 40-541 Katowice jako cztonek konsorcjum

100

100

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £.6dZ jako czlonek konsorcjum

93,91

93,91

Oferta nr 21
NEUCA S.A.; ul. Szosa Bydgoska 58, 87-100 Torun

98,83

98,83

126

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £.6dZ jako czlonek konsorcjum

100

100

127

Oferta nr 16
P.H.A.M. i M.O. ,,MEDAN" Sp. J.; ul. Morska 8, 85-725 Bydgoszcz

98,23

98,23

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £6d7 jako czlonek konsorcjum

100

100

Oferta nr 19
Konsorcjum: ASCLEPIOS S.A.; jako lider konsorcjum oraz NETTLE S.A. jako cztonek konsorcjum
ul. Hubska 44, 50-502 Wroclaw

96,72

96,72

128

Oferta nr 13
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice

100

100

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £.6dZ jako czlonek konsorcjum

98,09

98,09

Oferta nr 19
Konsorcjum: ASCLEPIOS S.A.; jako lider konsorcjum oraz NETTLE S.A. jako czlonek konsorcjum
ul. Hubska 44, 50-502 Wroctaw

97,13

97,13

129

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £.6dZ jako czlonek konsorcjum

100

100

130

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £.6dZ jako czlonek konsorcjum

100

100

131

Oferta nr 13
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice

100

100

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £6dz jako czlonek konsorcjum

96,17

96,17

132

Oferta nr 13
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice

95,71

95,71

Oferta nr 14
FARMACOL S.A.; ul. Rzepakowa 2, 40-541 Katowice jako lider konsorcjum oraz FARMACOL DS Sp. z 0.0.; ul. Rzepakowa
2, 40-541 Katowice jako czfonek konsorcjum

99,76

99,76

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £6dz jako czlonek konsorcjum

100

100

133

Oferta nr 13
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice

100

100

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £.6dZ jako czlonek konsorcjum

97,46

97,46

134

Oferta nr 13
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice

100

100

135

Oferta nr 13
SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Pulaskiego 9, 40-273 Katowice

100

100

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £.6dZ jako czlonek konsorcjum

96,23

96,23

136

Oferta nr 21
NEUCA S.A.; ul. Szosa Bydgoska 58, 87-100 Torun

100

100

137

Oferta nr 20
C.Z.M.iW.,,CENTROWET-CEZAL” Sp. z 0.0.; ul. Dabrowskiego 133/135, 60-543 Poznan

100

100

138

Oferta nr 23
OSS Sp. z 0.0.; ul. Starowiejska 65/67, 80-534 Gdansk

100

100

Oferta nr 24
PROFARM PS Sp. z 0.0.; ul. Stoneczna 96, 05-500 Stara lwiczna

99,04

99,04

139

Oferta nr 20
C.Z.M.iW.,,CENTROWET-CEZAL” Sp. z 0.0.; ul. Dabrowskiego 133/135, 60-543 Poznan

100

100

140

Oferta nr 20
C.Z.M.iW.,,CENTROWET-CEZAL” Sp. z 0.0.; ul. Dabrowskiego 133/135, 60-543 Poznan

100

100

141

Oferta nr 15
BIALMED Sp. z 0.0.; ul. Konopnickiej 11a, 12-230 Biala Piska

97,91

97,91

Oferta nr 16
P.H.A.M. i M.O. ,MEDAN" Sp. J.; ul. Morska 8, 85-725 Bydgoszcz

100

100

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroclaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £.6dZ jako czlonek konsorcjum

99,39

99,39

Oferta nr 19
Konsorcjum: ASCLEPIOS S.A.; jako lider konsorcjum oraz NETTLE S.A. jako czlonek konsorcjum ul. Hubska 44, 50-502
Wroctaw

96,55

96,55

142

Oferta nr 15

95,63

95,63

17




BIALMED Sp. z 0.0.; ul. Konopnickiej 11a, 12-230 Biafa Piska

Oferta nr 16 100 100
P.H.A.M. i M.O. ,MEDAN" Sp. J.; ul. Morska 8, 85-725 Bydgoszcz

Oferta nr 17
Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z 99,32 99,32
0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 £.6dz jako czlonek konsorcjum

Oferta nr 19
Konsorcjum: ASCLEPIOS S.A.; jako lider konsorcjum oraz NETTLE S.A. jako cztonek konsorcjum ul. Hubska 44, 50-502 96,54 96,54
Wroctaw

Oferta nr 3 100 100

147 SKAMEX Spélka z ograniczong odpowiedzialno$cia S.K.A.; ul. Czgstochowska 38/52, 93-121 £6dz

Oferta nr 3

SKAMEX Spélka z ograniczong odpowiedzialno$cia S.K.A.; ul. Czgstochowska 38/52, 93-121 £6dz 100 100

148

Oferta nr 7

Torunskie Zaktady Materiatéw Opatrunkowych S.A.; ul. Zétkiewskiego 20/26, 87-100 Torun 100 100

150

Ofertanr7

Torunskie Zaktady Materiatéw Opatrunkowych S.A.; ul. Zétkiewskiego 20/26, 87-100 Torun 100 100

153

6. Wykonawcy, ktorych oferty zostaly odrzucone - uzasadnienie faktyczne i prawne

1. DELFARMA Sp. 0.0.; ul. Teresy od Dzieciatka Jezus 111, 91-222 £.6dz
Zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt. 2 Ustawy prawo zamowien publicznych z dnia 29 stycznia 2004 roku (t. j. Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z p6zn. zm.), Zamawiajacy odrzuca ofertg jezeli jej
tre$¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Przepis z art. 82 ust. 3 stanowi — ,tre§¢ oferty musi odpowiada¢ tresci specyfikacji istotnych warunkow
zamdwienia”. W grupie 53 Nimodipine 10 mg/50 ml x 5 fiol. — Wykonawca oferuje produkt leczniczy Nimotop S, roztwoér do infuzji, 0,2 mg/ml, 50 ml w iloci niezgodnej przez
Zamawiajacego. Zamawiajacy wymaga zaoferowania produktu pakowanego po 5 fiolek w opakowaniu (80 opakowan x 5 fiolek), natomiast Wykonawca oferuje produkt pakowany
pojedynczo w opakowaniu (80 opakowan x fiolka).
2. SALUS INTERNATIONAL Sp. z 0.0.; ul. Putaskiego 9, 40-273 Katowice
Zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt. 2 Ustawy prawo zamowien publicznych z dnia 29 stycznia 2004 roku (t. j. Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z pdzn. zm.), Zamawiajacy odrzuca ofertg jezeli jej
tre$¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkow zamoéwienia. Przepis z art. 82 ust. 3 stanowi — ,.tre§¢ oferty musi odpowiada¢ tresci specyfikacji istotnych warunkow
zamdwienia”. W grupie 5, poz. 3 Drotawerine 40 mg x 20 tbl. oraz poz. 4 Drotawerine forte 80 mg x 20 tbl. — Wykonawca oferuje produkty lecznicze odpowiednio Galospa 40 mg x 20 tbl.
oraz No-spa forte 80 mg x 20 tbl. pochodzace od réznych producentow. Natomiast zgodnie z wymogiem postawionym przez Zamawiajacego w zalaczniku nr 1 do SIWZ pn. ,,Przedmiot
zamdwienia”, ,,Oferowane preparaty w roéznych dawkach dotyczace tej samej nazwy migdzynarodowej musza pochodzi¢ od tego samego producenta (dot. tej samej postaci leku tzn. np.
form iniekcyjnych, doustnych).” W_grupie 44, poz. 1 Pentoxifylline 100 mg x 60 tbl. oraz poz. 2 Pentoxifylline 400 mg x 20 tbl. o przedtuzonym uwalnianiu — \Wykonawca oferuje
odpowiednio produkty lecznicze pochodzace od réznych producentéw odpowiednio Agapurin 100 mg x 60 tbl. oraz Polfilin prolong. 400 mg x 60 tbl. Natomiast zgodnie z wymogiem
postawionym przez Zamawiajacego w zalaczniku nr 1 do SIWZ pn. ,,Przedmiot zamowienia”, ,,Oferowane preparaty w roznych dawkach dotyczace tej samej nazwy migdzynarodowej
musza pochodzi¢ od tego samego producenta (dot. tej samej postaci leku tzn. np. form iniekcyjnych, doustnych).” W_grupie 47, poz. 2 Ramipril 10 mg x 28 tbl. — Wykonawca oferuje
produkt leczniczy Polpril 10 mg x 28 kps. twardych niezgodny z przedmiotem zaméwienia pod wzgledem postaci farmaceutycznej: Zamawiajacy wymaga produktu w tabletkach natomiast
Wykonawca oferuje kps. twarde. W _grupie 49, poz. 3 Cilazapril 5 mg x 28 thl. — Wykonawca zaoferowal niewlasciwa ilos¢ opakowan leku Cilan 5 mg w stosunku do ilo$ci leku
przypadajacego na opakowanie — jest 11 op. a 30 tbl. a powinno by¢ 12 op. W _grupie 62, poz. 8 Prednisone 10 mg x 20 tbl. — Wykonawca oferuje produkt leczniczy Encorton 1 mg x 20 tbl.
w niewlasciwej dawce — powinno by¢ Encorton 10 mg x 20 tbl. W grupie 71 Meropenem 500 mg x 10 fiol. — Wykonawca oferuje produkt leczniczy Meronem 500 mg/20 ml x 10 fiol. ktory
pod ta nazwa handlowa wystegpuje tylko jako Meronem 500 mg fiol. proszek do sporzadzania roztworu do wstrzykiwan lub infuzji x 10. W_grupie 83 Voriconazole 200 mg x 20 thl. —
Wykonawca oferuje produkt leczniczy Vfend 200 mg x 1 fiol. niezgodny z przedmiotem zamowienia pod wzgledem postaci farmaceutycznej: Zamawiajacy wymaga produktu w tabletkach
natomiast Wykonawca oferuje fiolki. W grupie 92, poz. 2 Vincristine 1 mg/1 ml fiol. — Wykonawca oferuje produkt leczniczy Vincristin Teva 1 mg/5 ml fiol. a wigc w innym niz wymagane
stezeniu leku. W grupie 110, poz. 6 Ketoprofen 100 mg x 20 tbl. — Wykonawca niewlasciwie przeliczyt ilo§¢ tabletek leku Ketonal forte w/g wielkosci opakowania — jest 325 op. a 30 thl. a
powinno by¢ 217 op. W_grupie 123, poz. 2 Chlorpromazine 25 mg/5 ml x 5 amp. im. — Wykonawca oferuje produkt leczniczy Fenactil 50 mg/2 ml x 10 amp. niezgodny z przedmiotem
zamowienia pod wzgledem dawki. W grupie 126, poz. 4 Venlafaxine 37,5 mg x 28 tbl. — Wykonawca oferuje produkt leczniczy Faxigen XL 37,5 mg kaps. twarde x 28 o przedtuzonym
uwalnianiu niezgodny z przedmiotem zamdéwienia — Zamawiajacy nie dopuszczatl tabletek o zmodyfikowanym uwalnianiu. W_grupie 127, poz. 1 Piracetam 400 mg x 60 tbl., poz. 2
Piracetam 800 mg x 60 thl. oraz poz. 3 Piracetam 1200 mg x 60 thl. — Wykonawca oferuje produkty lecznicze pochodzace od réznych producentow odpowiednio Lucetam 400 mg x 60 tbl.
powl., Memotropil 800 mg x 60 tbl. powl. oraz Memotropil 1200 mg x 60 tbl. powl. Natomiast zgodnie z wymogiem postawionym przez Zamawiajacego w zataczniku nr 1 do SIWZ pn.
,,Przedmiot zamowienia”, ,,Oferowane preparaty w roznych dawkach dotyczace tej samej nazwy migdzynarodowej musza pochodzi¢ od tego samego _producenta (dot. tej samej postaci leku
tzn. np. form iniekcyjnych, doustnych).” W _grupie 129, poz.7 Ipratropium 20 ug/d. — 10 ml aerosol (200 d.) — Wykonawca oferuje produkt leczniczy Atrovent ptyn do inhalacji z
nebulizatorem 0,25 mg/ml — 20 ml niezgodny z przedmiotem zaméwienia pod wzgledem postaci farmaceutycznej — Zamawiajacy wymagat aerozolu. Ponadto zgodnie z art. 89 ust. 1, pkt. 8
oraz art. 89 ust. 1, pkt. 2 Ustawy prawo zamowien publicznych z dnia 29 stycznia 2004 roku (t. j. Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z p6zn. zm.), Zamawiajacy odrzuca ofertg jezeli jest
niewazna na podstawie odrgbnych przepisow. Zgodnie z art. 9, ust. 2 Ustawy z dnia 12.05.2011 r. o refundacji lekow, $rodkow spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego oraz
wyrobow medycznych (Dz. U. nr 122, poz. 696): ,, Lek, srodek spozywezy specjalnego przeznaczenia Zywieniowego, wyréb medyczny, o ktorym mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-3 wiw ustawy
Swiadczeniodawca jest obowiqzany nabywac po cenie nie wyzszej niz urzedowa cena zbytu leku, srodka spozywczego specjalnego przeznaczenia zywieniowego, wyrobu medyCznego,
stanowiqcego podstawe limitu, uwzgledniajqc liczbe DDD leku, jednostek srodka spozywczego specjalnego przeznaczenia zZywieniowego w opakowaniu albo liczbe jednostkowych wyrobow
medycznych, albo liczbe jednostek wyrobu medycznego, powiekszonq o marze nie wyzszq niz urzedowa marza hurtowa, a w przypadku nabywania od podmiotu innego niz przedsiebiorca
prowadzqcy obrot hurtowy w rozumieniu ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r. - Prawo farmaceutyczne - po cenie nie wyzszej niz urzedowa cena zbytu.” Zapis dotyczacy obowiazku zakupu
lekow przez $wiadczeniodawcg (Wykonawceg) z uwzglednieniem zapiséw Ustawy o refundacji lekow, $rodkéw spozywcezych specjalnego przeznaczenia zywieniowego oraz wyrobow
medycznych po cenie nie wyzszej niz urzgdowa zostal rowniez okreslony w punkcie 1, rozdzialu IX specyfikacji istotnych warunkow zamoéwienia ,,Sposob obliczania ceny oferty”.
Obowiazek ten powoduje, ze oferowany produkt leczniczy/Srodek spozywezy specjalnego przeznaczenia zywieniowego/wyréb medyczny jest niezgodny z wymogiem postawionym w
SIWZ — nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéow zamowienia i zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt. 2 Ustawy prawo zamowien publicznych podlega odrzuceniu. W _grupie 47, poz. 1
Ramipril 2,5 mg x 28 tbl. — Wykonawca oferuje produkt leczniczy Polpril 2,5 mg x 28 thl. w cenie jednostkowej netto 3,99 PLN niezgodnej z cena urzgdowa dla $wiadczeniodawcy
wynoszaca 3,60 PLN netto. Z uwagi na brak mozliwos$ci skladania ofert czeéciowych w ramach poszczegdlnych grup, ztozenie oferty ktora nie zawiera wszystkich wymaganych pozycji,
skutkuje jej odrzuceniem w zakresie calej grupy.
3. Konsorcjum: FARMACOL S.A.; ul. Rzepakowa 2, 40-541 Katowice jako lider konsorcjum oraz FARMACOL DS Sp. z 0.0.; ul. Rzepakowa 2, 40-541 Katowice jako czlonek
konsorcjum
Zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt. 2 Ustawy prawo zamowien publicznych z dnia 29 stycznia 2004 roku (t. j. Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z pdzn. zm.), Zamawiajacy odrzuca oferte jezeli jej
tre$¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Przepis z art. 82 ust. 3 stanowi — ,.tre$¢ oferty musi odpowiadaé¢ tresci specyfikacji istotnych warunkow
zamdwienia”. W_grupie 116, poz.1 Bupivacaine 0,5% 20 ml x 5 fiol. oraz poz. 2 Bupivacaine 0,5% — 10 ml x 10 amp. — Wykonawca oferuje produkty lecznicze pochodzace od réznych
producentéw odpowiednio Marcaine inj. 0,5% 20 ml x 5 fiol. oraz Bupivacainum h/chlor. WZF inj. 0,5% 10 ml x 10 amp. Natomiast zgodnie z wymogiem postawionym przez
Zamawiajacego w zataczniku nr 1 do SIWZ pn. ,,Przedmiot zamdéwienia”, ,,Oferowane preparaty w roznych dawkach dotyczace tej samej nazwy migdzynarodowej musza pochodzi¢ od tego
samego producenta (dot. tej samej postaci leku tzn. np. form iniekcyjnych, doustnych).” Z uwagi na brak mozliwosci sktadania ofert czgéciowych w ramach poszczegolnych grup, ztozenie
oferty ktora nie zawiera wszystkich wymaganych pozycji, skutkuje jej odrzuceniem w zakresie calej grupy.
4. P.HAM.iM.O. MEDAN"” Sp. J.; ul. Morska 8, 85-725 Bydgoszcz
Zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt. 2 Ustawy prawo zamowien publicznych z dnia 29 stycznia 2004 roku (t. j. Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z p6zn. zm.), Zamawiajacy odrzuca ofertg jezeli jej
tre§¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkow zamoéwienia. Przepis z art. 82 ust. 3 stanowi — ,,tre§¢ oferty musi odpowiadaé tresci specyfikacji istotnych warunkéw
zamowienia”. W_grupie 44, poz. 1 Pentoxifylline 100 mg x 60 tbl. oraz poz. 2 Pentoxifylline 400 mg x 20 tbl. o przedtuzonym uwalnianiu — Wykonawca oferuje produkty lecznicze
pochodzace od rdéznych producentow odpowiednio Agapurin 100 mg x 60 thl. oraz Polfilin 400 mg x 60 tbl. o przedl. uwalnianiu. Natomiast zgodnie z wymogiem postawionym przez
Zamawiajacego w zataczniku nr 1 do SIWZ pn. ,,Przedmiot zamowienia”, ,,Oferowane preparaty w réznych dawkach dotyczace tej samej nazwy migdzynarodowej musza pochodzi¢ od tego
samego_producenta (dot. tej samej postaci leku tzn. np. form iniekcyjnych, doustnych).” Z uwagi na brak mozliwosci skladania ofert czesciowych w ramach poszczegdlnych grup, zlozenie
oferty ktora nie zawiera wszystkich wymaganych pozycji, skutkuje jej odrzuceniem w zakresie calej grupy.
5. Konsorcjum: PGF URTICA Sp. z 0.0.; ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroclaw jako lider konsorcjum oraz PGF HURT Sp. z 0.0.; ul. Zbaszynska 3, 91-342 ¥.6dz jako czlonek
konsorcjum
Zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt. 2 Ustawy prawo zamowien publicznych z dnia 29 stycznia 2004 roku (t. j. Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z pdzn. zm.), Zamawiajacy odrzuca ofertg jezeli jej
tre$¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Przepis z art. 82 ust. 3 stanowi — ,,tre$¢ oferty musi odpowiadaé¢ tresci specyfikacji istotnych warunkow
zamowienia”. W grupie 101, poz.4 Tretinoin 10 mg x 100 kaps. — Wykonawca oferuje produkt leczniczy Acitren 10 mg x 100 kps. niezgodny co do zawartoéci subst. czynnej (Acitretinum) z
przedmiotem zamdwienia. Z uwagi na brak mozliwo$ci skladania ofert czgsciowych w ramach poszczegdlnych grup, ztozenie oferty ktora nie zawiera wszystkich wymaganych pozycji,
skutkuje jej odrzuceniem w zakresie calej grupy.
6. INTRA Sp. z 0.0.; ul. Odrowaza 11, 03-310 Warszawa
Zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt. 2 Ustawy prawo zamowien publicznych z dnia 29 stycznia 2004 roku (t. j. Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z pdzn. zm.), Zamawiajacy odrzuca ofertg jezeli jej
tre§¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkow zamoéwienia. Przepis z art. 82 ust. 3 stanowi — ,,tre$¢ oferty musi odpowiadaé tresci specyfikacji istotnych warunkow
zamowienia”. W _grupie 4 Ranitidine 50 mg/2ml x amp. — Wykonawca oferuje produkt leczniczy Solvertyl 50 mg/2 ml x amp. w ilosci 1280 op. w niewlasciwej wielko$ci opakowania.
Zamawiajacy wymagat produkt leczniczy pakowany po 5 amputek, a Wykonawca oferuje produkt pakowany pojedynczo. Ponadto Zamawiajacy pragnie podkresli¢ iz, na rynku dostgpny
jest produkt leczniczy Solvertyl 50mg/2ml w opakowaniu zawierajacym 5 amputek. W grupie 5, poz. 5 Trimebutine 100 mg x 30 thl. — Wykonawca oferuje produkt leczniczy Debretin 100
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mg x 30 tbl. w ilosci 10 op. niezgodnej z przedmiotem zaméwienia — winno by¢ 20 op. W _grupie 5, poz.3 Drotawerine 40 mg x 20 thl. oraz poz. 4 Drotawerine forte 80 mg x 20 tbl. —
Wykonawca oferuje produkty lecznicze pochodzace od roznych producentéw odpowiednio Galospa 40 mg x 20 tbl. oraz No-spa forte 80 mg x 20 tbl. Natomiast zgodnie z wymogiem
postawionym przez Zamawiajacego w zataczniku nr 1 do SIWZ pn. ,,Przedmiot zaméwienia”, ,,Oferowane preparaty w réznych dawkach dotyczace tej samej nazwy migdzynarodowej
musza pochodzi¢ od tego samego producenta (dot. tej samej postaci leku tzn. np. form iniekcyjnych, doustnych).” W grupie 17, kolumna ,,Nazwa handlowa oferowanego produktu” - poz. 1
— 3 - Wykonawca nie podaje nazw handlowych oferowanych produktéw wymaganych przez Zamawiajacego. Zamawiajacy w takim wypadku nie ma wiedzy nt. produktu oferowanego
przez Wykonawce. W _grupie 42, kolumna ,,Nazwa handlowa oferowanego produktu” - poz. 1 — 4 - Wykonawca nie podaje nazw handlowych oferowanych produktow wymaganych przez
Zamawiajacego. Zamawiajacy w takim wypadku nie ma wiedzy nt. produktu oferowanego przez Wykonawcg. W_grupie 43, kolumna ,,Nazwa handlowa oferowanego produktu” - poz. 3
Prep. ztozony (Hydrochlorothiazide 50 mg + Amiloride h/chloride 5 mg) x 50 tbl.) - Wykonawca nie podaje nazwy handlowej oferowanego produktu wymaganego przez Zamawiajacego.
Zamawiajacy w takim wypadku nie ma wiedzy nt. produktu oferowanego przez Wykonawceg. W _grupie 46, kolumna ,,Nazwa handlowa oferowanego produktu” - poz. 1 — 3 - Wykonawca
nie podaje nazw handlowych oferowanych produktow wymaganych przez Zamawiajacego. Zamawiajacy w takim wypadku nie ma wiedzy nt. produktu oferowanego przez Wykonawcg. W
grupie 47, poz. 1 Ramipril 2,5 mg x 28 thl. oraz poz. 2 Ramipril 10 mg x 28 tbl. — Wykonawca oferuje produkty lecznicze odpowiednio Polpril 2,5 mg x 28 kps. oraz Polpril 10 mg x 28 kps.
niezgodne z przedmiotem zamowienia pod wzglgdem postaci farmaceutycznej — Zamawiajacy wymaga tabletek, a Wykonawca oferuje kapsutki. W grupie 51, kolumna ,Nazwa handlowa
oferowanego produktu” - poz. 3 Metoprolol 50 mg x 28 tbl. o przediuzonym dzialaniu oraz poz. 4 Metoprolol 100 mg x 28 tbl. o przedtuzonym dziataniu — \Wykonawca oferuje przedmiot
zamdwienia niezgodny z dawka wymagana przez Zamawiajacego: poz. 3, tzn. 25 mg zamiast 50 mg oraz poz. 4 w ilosci niezgodnej z ta wymagana przez Zamawiajacego: poz. 4, tzn. 50
tbl. zamiast 28 thl. W grupie 56, kolumna ,,Nazwa oferowanego produktu” oraz ,,Nazwa handlowa oferowanego produktu” - Wykonawca zaoferowat przedmiot zamowienia niezgodny z
tym wymaganym przez Zamawiajacego, tzn. Geramycin 10 x 10 x 0,05 cm gabka x 1 szt. zamiast Gentamycin 10 x 10 x 0,5 cm gabka x 1 szt. W grupie 124, kolumna ,,Nazwa handlowa
oferowanego produktu” - poz. 1 — 8 - Wykonawca nie podaje nazw handlowych oferowanych produktow wymaganych przez Zamawiajacego. Zamawiajacy w takim wypadku nie ma
wiedzy nt. produktu oferowanego przez Wykonawcg. W_grupie 127, poz. 1 Piracetam 400 mg x 60 tbl., poz. 2 Piracetam 800 mg x 60 tbl. oraz poz. 3 Piracetam 1200 mg x 60 tbl. —
Wykonawca oferuje produkty lecznicze pochodzace od roznych producentéw odpowiednio Lucetam 400 mg x 60 thl. powl., Memotropil 800 mg x 60 tbl. powl. oraz Memotropil 1200 mg x
60 thl. powl. Natomiast zgodnie z wymogiem postawionym przez Zamawiajacego w zataczniku nr 1 do SIWZ pn. ,,Przedmiot zamowienia”, ,,Oferowane preparaty w réznych dawkach
dotyczace tej samej nazwy migdzynarodowej musza pochodzi¢ od tego samego producenta (dot. tej samej postaci leku tzn. np. form iniekcyjnych, doustnych).” Z uwagi na brak mozliwosci
sktadania ofert czgsciowych w ramach poszczegolnych grup, ztozenie oferty ktora nie zawiera wszystkich wymaganych pozycji, skutkuje jej odrzuceniem w zakresie catej grupy.

7. Konsorcjum: ASCLEPIOS S.A.; jako lider konsorcjum oraz NETTLE S.A. jako cztonek konsorcjum ul. Hubska 44, 50-502 Wroctaw

Zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt. 2 Ustawy prawo zamowien publicznych z dnia 29 stycznia 2004 roku (t. j. Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z pézn. zm.), Zamawiajacy odrzuca ofertg jezeli jej
tre$¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Przepis z art. 82 ust. 3 stanowi — ,.tre$¢ oferty musi odpowiadaé¢ tresci specyfikacji istotnych warunkow
zamowienia”. W_grupie 1, poz.2 Lanzoprazole 30 mg x 28 thl. — Wykonawca oferuje produkt leczniczy Lanzul 30 mg x 28 kps. w ilo$ci niezgodnej z przedmiotem zamdOwienia —
Zamawiajacy wymaga 50 opakowan natomiast Wykonawca oferuje 500 opakowan.

W grupie 144, poz. 1 (Chionna, sterylna gabka o dziataniu hemostatycznym — Spongostan standard — rozm. 7 cm x 5 cm x 1 cm — op. a 20 szt.) — Wykonawca oferuje produkt Unisponge
Regular gabka hemostat. 70 x 50 x 10 mm — op. a 10 szt. z odpowiednim przeliczeniem ilo$ci w sytuacji kiedy Zamawiajacy nie wyrazit na to zgody (odpowiedZ na zapytanie nr 26 z dnia
24.05.2013). Ponadto w odpowiedzi na zapytanie nr 29 z dnia 24.05.2013: ,,Czy Zamawiajqcy na podstawie art. 29 ust. 3 ustawy Prawo Zamdwien Publicznych wyrazi zgode na
zaoferowanie w grupie 144, pozycja 1 rownowaznego przedmiotu zamoéwienia - produktu o nazwie handlowej SURGISPON STANDARD (op. = a’l10 sztuk) posiadajqcego takie samo
zastosowanie i takie same wlasciwosci co wskazany przez Zamawiajqcego w tej pozycji SPONGOSTAN?”, Zamawiajacy podtrzymat zapisy specyfikacji istotnych warunkow zamowienia,
czyli nie wyrazil zgody na rozwiazanie zaproponowane przez Wykonawce. W _grupie 144, poz. 2 (Chlonna, sterylna gabka o dzialaniu hemostatycznym — Spongostan special — rozm. 7 cm x
5cmx 0,1 cm — op. a 20 szt.) — Wykonawca oferuje produkt Unisponge Special gabka hemostat. 70 x 50 x 1 mm — 20 szt. Natomiast w odpowiedzi na zapytanie nr 30 z dnia 24.05.2013:
,,Czy Zamawiajqcy na podstawie art. 29 ust. 3 ustawy Prawo Zaméwieri Publicznych wyrazi zgode na zaoferowanie w grupie 144, pozycja 2 rownowaznego przedmiotu zaméwienia -
produktu o nazwie handlowej SURGISPON SPECIAL (op. = a’20 sztuk), posiadajqcego takie samo zastosowanie i takie same wlasciwosci co wskazany przez Zamawiajqcego w tej pozycji
SPONGOSTAN? ", Zamawiajacy podtrzymat zapisy specyfikacji istotnych warunkow zamoéwienia, czyli nie wyrazil zgody na rozwiazanie zaproponowane przez Wykonawce. Ponadto
zgodnie z art. 89 ust. 1,pkt. 8 oraz art. 89 ust. 1, pkt. 2 Ustawy prawo zamowien publicznych z dnia 29 stycznia 2004 roku (t. j. Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z pézn. zm.), Zamawiajacy
odrzuca ofertg jezeli jest niewazna na podstawie odrgbnych przepisow. Zgodnie z art. 9, ust. 2 Ustawy z dnia 12.05.2011 r. o refundacji lekow, srodkow spozywczych specjalnego
przeznaczenia zywieniowego oraz wyrobow medycznych (Dz. U. nr 122, poz. 696): ,, Lek, Srodek spozywczy specjalnego przeznaczenia zZywieniowego, wyrob medyczny, o ktérym mowa w
art. 6 ust. 1 pkt 1-3 w/w ustawy swiadczeniodawca jest obowigzany nabywaé po cenie nie wyzszej niz urzedowa cena zbytu leku, srodka spozywczego specjalnego przeznaczenia
Zywieniowego, wyrobu medycznego, stanowiqcego podstawe limitu, uwzgledniajqc liczbe DDD leku, jednostek Srodka spozywcezego specjalnego przeznaczenia Zywieniowego w opakowaniu
albo liczbe jednostkowych wyrobéw medycznych, albo liczbe jednostek wyrobu medycznego, powigkszonq o marze nie wyzszq niz urzedowa marza hurtowa, a w przypadku nabywania od
podmiotu innego niz przedsiebiorca prowadzqcy obrot hurtowy w rozumieniu ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r. - Prawo farmaceutyczne - po cenie nie wyzszej niz urzedowa cena zbytu.”
Zapis dotyczacy obowiazku zakupu lekow przez $wiadczeniodawcg (Wykonawcg) z uwzglgdnieniem zapisow Ustawy o refundacji lekow, srodkéw spozywcezych specjalnego przeznaczenia
zywieniowego oraz wyrobéw medycznych po cenie nie wyzszej niz urzgdowa zostal rowniez okre§lony w punkcie 1, rozdziatu IX specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia ,,Sposob
obliczania ceny oferty”. Obowiazek ten powoduje, ze oferowany produkt leczniczy/srodek spozywczy specjalnego przeznaczenia zywieniowego/wyrob medyczny jest niezgodny z
wymogiem postawionym w SIWZ — nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéow zamdwienia i zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt. 2 Ustawy prawo zamowien publicznych podlega
odrzuceniu. W _grupie 47, poz. 1 Ramipril 2,5 mg x 28 tbl. — Wykonawca oferuje produkt leczniczy Polpril 2,5 mg x 28 tbl. w cenie jednostkowej netto 4,14 PLN niezgodnej z cena
urzedowa dla §wiadczeniodawcy wynoszaca 3,60 PLN netto. Z uwagi na brak mozliwosci skladania ofert czg$ciowych w ramach poszczegdlnych grup, zlozenie oferty ktora nie zawiera
wszystkich wymaganych pozycji, skutkuje jej odrzuceniem w zakresie calej grupy.

8. NEUCA S.A; ul. Szosa Bydgoska 58, 87-100 Torun

Zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt. 2 Ustawy prawo zamowien publicznych z dnia 29 stycznia 2004 roku (t. j. Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z pdzn. zm.), Zamawiajacy odrzuca ofertg jezeli jej
tre$¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéow zamowienia. Przepis z art. 82 ust. 3 stanowi — ,,tre§¢ oferty musi odpowiada¢ tresci specyfikacji istotnych warunkow
zamdwienia”. W grupie 126, poz. 4 Venlafaxine 37,5 mg x 28 thl. — Wykonawca oferuje produkt leczniczy Faxolet ER 37,5 mg kaps. twarde o przedtuzonym uwalnianiu x 28 niezgodny z
przedmiotem zamowienia - Zamawiajacy wymagal zaoferowania tabletek, a nie kapsutek twardych o zmodyfikowanym uwalnianiu. Z uwagi na brak mozliwosci skladania ofert
czg$ciowych w ramach poszczegdlnych grup, zlozenie oferty ktora nie zawiera wszystkich wymaganych pozycji, skutkuje jej odrzuceniem w zakresie calej grupy.

9. KOMTUR POLSKA Sp. z 0.0.; ul. Putawska 405A, 02-801 Warszawa

Zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt. 2 Ustawy prawo zamoéwien publicznych z dnia 29 stycznia 2004 roku (t. j. Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z pdzn. zm.), Zamawiajacy odrzuca ofertg jezeli jej
tre$¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Przepis z art. 82 ust. 3 stanowi — ,.tre$¢ oferty musi odpowiadaé¢ tresci specyfikacji istotnych warunkow
zamowienia”. Zamawiajacy w specyfikacji istotnych warunkow zaméwienia (rozdziat V, pkt. 2) okreslit wymog, ze: ,, Oferowany przedmiot zamowienia winien spetniac wymagania prawne
dotyczqce dopuszczenia do obrotu na terenie Wspolnoty Europejskiej.”

oraz: ,, oferowany przedmiot zamowienia posiada wszystkie niezbedne dokumenty dopuszczajqce do obrotu i uzywania, np. certyfikaty, atesty, swiadectwa rejestracji, deklaracje zgodnosci
oraz wpisy do wlasciwych rejestrow i inne.” Natomiast Wykonawca zalaczyt do oferty o$wiadczenie, ze oferowany produkt leczniczy nie posiada pozwolenia na dopuszczenie do obrotu
na terenie RP i kart charakterystyki w jezyku polskim. Wykonawca rowniez podal, ze oferowany produkt leczniczy jest sprowadzany w ramach importu docelowego. W odpowiedzi na
zapytanie nr 28 z dnia 24.05.2013 r.: ,,Czy w zwiqzku z tym Ze produkty lecznicze w zakresie pakietu nr 96 i 105 (oraz jesli Zamawiajqcy wyrazi zgode na powyzsze w zakresie pakietu nr 64)
sq sprowadzane w ramach importu docelowego, Zamawiajqcy wyrazi zgode na odstqpienie od wymogu zaoferowania produktow dopuszczonych do obrotu w Polsce oraz odstqpienie od
wymogu przedstawienia/dostarczenia dokumentow dopuszczajqcych?”, Zamawiajacy podtrzymal zapisy SIWZ i w ten sposob nie dopuscil zaoferowania produktow leczniczych
sprowadzanych w ramach importu docelowego.

10. PROFARM PS Sp. z 0.0.; ul. Stoneczna 96, 05-500 Stara Iwiczna

Zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt. 2 Ustawy prawo zaméwien publicznych z dnia 29 stycznia 2004 roku (t. j. Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z p6zn. zm.), Zamawiajacy odrzuca ofertg jezeli jej
tre$¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Przepis z art. 82 ust. 3 stanowi — ,.tre§¢ oferty musi odpowiada¢ treSci specyfikacji istotnych warunkow
zamowienia”. W grupie 47, poz. 1 Ramipril 2,5 mg x 28 thl. oraz poz. 2 Ramipril 10 mg x 28 thl. — Wykonawca oferuje produkty lecznicze odpowiednio Polpril 2,5 mg x 28 kps. oraz Polpril
10 mg x 28 kps. niezgodne z przedmiotem zamdwienia pod wzglgdem postaci farmaceutycznej — Zamawiajacy wymagat tabletek. W grupie 127, poz. 1 Piracetam 400 mg x 60 tbl., poz. 2
Piracetam 800 mg x 60 thl. oraz poz. 3 Piracetam 1200 mg x 60 thl. — Wykonawca oferuje produkty lecznicze pochodzace od réznych producentow odpowiednio Lucetam 400 mg x 60 tbl.
powl., Memotropil 800 mg x 60 tbl. powl. oraz Memotropil 1200 mg x 60 tbl. powl. Natomiast zgodnie z wymogiem postawionym przez Zamawiajacego w zataczniku nr 1 do SIWZ pn.
,,Przedmiot zamoéwienia”, ,,Oferowane preparaty w roznych dawkach dotyczace tej samej nazwy migdzynarodowej musza pochodzi¢ od tego samego producenta (dot. tej samej postaci leku
tzn. np. form iniekcyjnych, doustnych).” Z uwagi na brak mozliwoséci skladania ofert czg$ciowych w ramach poszczegdlnych grup, zlozenie oferty ktora nie zawiera wszystkich
wymaganych pozycji, skutkuje jej odrzuceniem w zakresie calej grupy.

7. Wykonawcy wykluczeni - uzasadnienie faktyczne i prawne

1. OPTIFARMA Spéika z 0. 0. Spétka Komandytowa; ul. Zielona 4, 05-830 Wolica (w zakresie grupy 105)

Z postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego wyklucza si¢ wykonawcow, ktorzy nie wniesli wadium do uptywu terminu skfadania ofert. Artykut 45 ust. 3 ustawy Prawo
zamowien publicznych stanowi, ze wadium wnosi si¢ przed uptywem terminu sktadania ofert. Zgodnie z trescia specyfikacji istotnych warunkow zamdwienia, termin skfadania ofert
uplynat dnia 04.06.2013 r. o godz. 09.00. Wykonawca zlozyt ofert¢ na grupg 104 oraz 105 i w zwiazku z tym faktem, zobowiazany byt do ztozenia wadium w formie wskazanej przez
Zamawiajacego w SIWZ na kwotg 6 110,00 PLN. Z informacji powzietych przez Zamawiajacego wynika, ze Wykonawca zabezpieczyt oferte¢ wadium, w formie gotowki wptaconej na
konto bankowe Zamawiajacego w kwocie 3 500,00 PLN. Poniewaz Zamawiajacy dopuscil czesciowe skladanie ofert i stosownie do art. 45 ust. 5 Ustawy prawo zamdwien publicznych,
okreslit kwotg wadium wilasciwa dla danej grupy w przypadku czg$ciowego skladania ofert, nalezy przyja¢, ze wptacona suma pienigdzy zabezpiecza ofertg tylko w zakresie grupy 104.
Natomiast w pozostatym zakresie, czyli w zakresie grupy 105 oferta nie zostala zabezpieczona i tej czesci Wykonawca podlega wykluczeniu, a stosownie do treéci art. 89, ust. 1 pkt. 5
Ustawy prawo zamowien publicznych oferta podlega odrzuceniu. W kwestii tej nalezy wskaza¢ na wyrok KIO z dnia 07.07.2010 r., sygn. akt KIO 1319/10, w ktérym Izba uznata, ze w
przypadku postgpowania o udzielenie zamoéwienia publicznego, w ktorym dopuszcza si¢ sktadanie ofert czgsciowych lub udziela zamdwienia w czgsciach, wykonawca jest zobowiazany
wykaza¢ wniesienie odpowiednich kwot wadium dla kazdej z czg$ci zamowienia. Przy takiej konstrukcji postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego kazda z ofert czgsciowych w
ocenie Izby staje sig, co do zasady, autonomiczna takze w zakresie dotyczacym zabezpieczenia jej wadium. Powoduje to, ze w przypadku braku odpowiedniego zabezpieczenia oferty
czg$ciowej wadium, nalezy wykluczyé wykonawcg z postgpowania dotyczacego danej czg$ci zamowienia. Zgodnie z art. 24 ust. 4 Ustawy prawo zamowien publicznych ofertg
Wykonawcy wykluczonego uznaje si¢ za odrzucong. Ponadto na podstawie art. 89 ust. 1, pkt. 5 Ustawy prawo zamowien publicznych, ofertg¢ nalezy uzna¢ za odrzucona, gdy zostata
zlozona przez Wykonawcg wykluczonego z udziatu w postgpowaniu o zamowienie publiczne.
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2. SERVIER SERVICES POLSKA Sp. 7 0.0.; ul. Annopol 6B, 03-236 Warszawa

Z postgpowania o udzielenie zamoéwienia publicznego wyklucza si¢ wykonawcow, ktorzy nie wniesli wadium do uplywu terminu skladania ofert. Artykul 45 ust. 3 ustawy Prawo
zamdwien publicznych stanowi, ze wadium wnosi si¢ przed uptywem terminu sktadania ofert. Zgodnie z trescia specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia, termin skladania ofert
uptynat dnia 04.06.2013 r. o godz. 09.00. Wykonawca zlozyt ofert¢ na grupg 13 i w zwiazku z tym faktem, zobowiazany byt do zlozenia wadium w formie wskazanej przez
Zamawiajacego w SIWZ, na kwotg 6,00 PLN. Z informacji powzigtych przez Zamawiajacego wynika, ze Wykonawca wniost wadium, w formie gotowki wptaconej na konto bankowe
Zamawiajacego w kwocie 5,00 PLN, czyli w wysokosci niewystarczajacej do zabezpieczenia oferty w zakresie tej grupy, na ktora zostata ztozona oferta. Zgodnie z art. 24 ust. 4 Ustawy
prawo zamdéwien publicznych ofert¢ Wykonawcy wykluczonego uznaje si¢ za odrzucona. Ponadto na podstawie art. 89 ust. 1, pkt. 5 Ustawy prawo zamowien publicznych, ofertg nalezy
uzna¢ za odrzucona, gdy zostata ztozona przez Wykonawcg wykluczonego z udziatu w postgpowaniu o zaméwienie publiczne.

3. INTRA Sp. z 0.0.; ul. Odrowaza 11, 03-310 Warszawa

Z postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego wyklucza sig wykonawcow, ktorzy nie wykazali spelnienia warunkoéw udzialu w postgpowaniu. Zamawiajacy w specyfikacji
istotnych zamowienia okreslit, ze Wykonawca ubiegajacy si¢ o udzielenie zamowienia, w zakresie jego sytuacji ekonomicznej i finansowej powinien posiada¢ $rodki finansowe w banku
lub spotdzielczej kasie oszczgdnosciowo - kredytowej w ktorych posiada rachunek lub zdolno$¢ kredytowa w wysokosci nie mniejszej niz kwota, ktora wynika z podsumowania warto$ci
grup na ktora zostata zlozona oferta. Natomiast na potwierdzenie spetnienia tego warunku Wykonawca zobowiazany byt do zalaczenia: ,,informacji banku lub spoldzielczej kasy
oszczednosciowo-kredytowej potwierdzajqcej wysokosé posiadanych srodkow finansowych lub zdolnosé kredytowq wykonawcy, wystawionej nie wezesniej niz 3 miesiqce przed uplywem
terminu sktadania ofert.” Z uwagi na fakt, iz zalaczona do oferty opinia bankowa nie potwierdzala spetniania przez Wykonawcg warunku udziatu w postgpowaniu w zakresie jego sytuacji
ekonomicznej i finansowej, Zamawiajacy wystapit o wyjasnienie tresci tego dokumentu. W odpowiedzi na to Wykonawca nadestat ta sama opini¢ bankowa, ktorej wyjasnienia tresci
wezesniej zazadatl oraz kolejna opinig bankowq ktora rowniez nie poswiadczata spetnienia przez Wykonawcg warunku udzialu w postgpowaniu w zakresie jego sytuacji ekonomicznej i
finansowej. Kolejna opinia bankowa nadestana do Zamawiajacego po ponownym wezwaniu do wyjasnienia tresci ztozonego dokumentu, potwierdzala stan posiadanych $rodkow, ale na
dzien 19.07.2013, czyli po terminie skladania ofert, co pozostaje w sprzeczno$ci z art. 26 ust. 3 Ustawy prawo zamowien publicznych, ktory stanowi, ze: ,,ZloZone na wezwanie
zamawiajqcego oSwiadczenia i dokumenty powinny potwierdza¢é spelnianie przez wykonawce warunkow udzialu w postepowaniu oraz spelnianie przez oferowane dostawy, ustugi lub
roboty budowlane wymagar okreslonych przez zamawiajqcego, nie pézniej niz w dniu, w ktérym uplyngt termin skladania wnioskéw o dopuszczenie do udziatu w postgpowaniu albo termin
sktadania ofert.” Stanowisko zamawiajacego znajduje takze potwierdzenie w orzecznictwie Krajowej Izby Odwotawczej, np. wyrok KIO sygn. KIO/UZP 189/11, KIO 474/11. Ponadto
Zamawiajacy pragnie podkresli¢, ze w przypadku samodzielnego uzupetnienia dokumentu co miato miejsce w tym wypadku, ktory nastgpnie okazal sig¢ by¢ wadliwy, sprawia, iz czynno$¢
zwiazana z wezwaniem do uzupeinienia dokumentow zostala juz dokonana. W efekcie wykonawca nie moze zosta¢ wezwany przez Zamawiajacego do ztozenia prawidlowego dokumentu,
co skutkuje wykluczeniem Wykonawcy z postgpowania. Taki poglad zostal wyrazony m.in. w orzeczeniu o sygnaturze KIO 1169/11, w ktorym Izba stwierdzita, ze w sytuacji
samodzielnego uzupelnienia dokumentow lub oSwiadczen wykonywanie takiego obowiqzku przez zamawiajqcego jest bezprzedmiotowe. Ponadto ,,przepis art. 26 ust. 3 ustawy nie daje
podstawy do wielokrotnego wzywania przez zamawiajqcego do uzupelnienia dokumentow, nie moze takze stuzy¢ jako instrument testowania zamawiajqcego, co do tego jakie dokumenty
zamawiajqcy uzna za spetniajqce warunek”. Oznacza to, zZe jesli wykonawca samodzielnie uzupetnit dokumenty, nie czekajqc na wezwanie zamawiajqcego, to w efekcie nie moze skorzystac
z ponownej mozliwosci uzupelnienia dokumentow, domagajqc si¢ formalnego wypelnienia obowiqzku zamawiajqcego wynikajqcego z przepisu art. 26 ust. 3 p.z.p. Wykonawca poprzez
w/w uchybienie nie spetnit wymaganego warunku udziatu w postgpowaniu. Zgodnie z art. 24 ust. 4 Ustawy prawo zamowien publicznych ofertg Wykonawcy wykluczonego uznaje sig za
odrzucong. Ponadto na podstawie art. 89 ust. 1, pkt. 5 Ustawy prawo zamdéwien publicznych, ofertg nalezy uzna¢ za odrzucona, gdy zostata ztozona przez Wykonawcg wykluczonego z
udziatu w postgpowaniu o zamdwienie publiczne.

8. Uniewaznienie postepowania - uzasadnienie faktyczne i prawne

Grupa 18 postgpowanie uniewazniono na podstawie art. 93 ust. 1 pkt. 1 Ustawy prawo zamowien publicznych Zamawiajacy uniewaznia postgpowanie o udzielenie zamowienia, jezeli nie
zlozono zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu. Nie ztozono zadnej oferty w tej grupie.

Grupa 31 postgpowanie uniewazniono na podstawie art. 93 ust. 1 pkt. 1 Ustawy prawo zamowien publicznych Zamawiajacy uniewaznia postgpowanie o udzielenie zamowienia, jezeli nie
zlozono zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu. Ztozono jedna ofertg, ktora Zamawiajacy odrzucit na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 Ustawy prawo zamdwien publicznych. Ponadto ten
sam Wykonawca zostat wykluczony z postgpowania o udzielenie zaméwienia.

Grupa 64 postgpowanie uniewazniono na podstawie art. 93 ust. 1 pkt. 1 Ustawy prawo zamowien publicznych Zamawiajacy uniewaznia postgpowanie o udzielenie zamowienia, jezeli nie
zlozono zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu. Nie ztozono Zadnej oferty w tej grupie.

Grupa 76 postgpowanie uniewazniono na podstawie art. 93 ust. 1 pkt. 4 ustawy Prawo zamowien publicznych. Zamawiajacy uniewaznia postgpowanie o udzielenie zamowienia, jezeli cena
najkorzystniejszej oferty przewyzsza kwotg, ktorg zamawiajacy moze przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia. Ztozone zostaly dwie oferty niepodlegajace odrzuceniu, wsrdd ktorych
najnizsza zaoferowana kwota to 7 160,40 PLN brutto, natomiast kwota przeznaczona przez Zamawiajacego na sfinansowanie zamowienia to 3 994,38 PLN brutto.

Grupa 94 postgpowanie uniewazniono na podstawie art. 93 ust. 1 pkt. 1 Ustawy prawo zamdwien publicznych Zamawiajacy uniewaznia postgpowanie o udzielenie zamdwienia, jezeli nie
ztozono zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu. Nie ztozono zadnej oferty w tej grupie.

Grupa 96 postgpowanie uniewazniono na podstawie art. 93 ust. 1 pkt. 1 Ustawy prawo zamdwien publicznych Zamawiajacy uniewaznia postgpowanie o udzielenie zamdwienia, jezeli nie
ztozono zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu. Nie ztozono zadnej oferty w tej grupie.

Grupa 101 postgpowanie uniewazniono na podstawie art. 93 ust. 1 pkt. 1 Ustawy prawo zamdwien publicznych Zamawiajacy uniewaznia postgpowanie o udzielenie zamowienia, jezeli nie
ztozono zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu. Ztozono jedna ofertg, ktora Zamawiajacy odrzucil na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 Ustawy prawo zamoéwien publicznych.

Grupa 105 postgpowanie uniewazniono na podstawie art. 93 ust. 1 pkt. 1 Ustawy prawo zamdwien publicznych Zamawiajacy uniewaznia postgpowanie o udzielenie zamowienia, jezeli nie
zlozono zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu. Zlozone zostaty dwie oferty. Jedng Zamawiajacy odrzucit na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 Ustawy prawo zamowien publicznych,
natomiast druga zostata ztozona przez Wykonawcg wykluczonego z postgpowania w zakresie grupy 105.

Grupa 114 postgpowanie uniewazniono na podstawie art. 93 ust. 1 pkt. 1 Ustawy prawo zamowieni publicznych Zamawiajacy uniewaznia postgpowanie o udzielenie zamowienia, jezeli nie
ztozono zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu. Nie ztozono zadnej oferty w tej grupie.

Grupa 143 postepowanie uniewazniono na podstawie art. 93 ust. 1 pkt. 1 Ustawy prawo zamowien publicznych Zamawiajacy uniewaznia postgpowanie o udzielenie zamowienia, jezeli nie
ztozono zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu. Nie ztozono zadnej oferty w tej grupie.

Grupa 144 postepowanie uniewazniono na podstawie art. 93 ust. 1 pkt. 1 Ustawy prawo zamowien publicznych Zamawiajacy uniewaznia postgpowanie o udzielenie zamdwienia, jezeli nie
ztozono zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu. Ztozono jedna ofertg, ktora Zamawiajacy odrzucit na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 Ustawy prawo zamowien publicznych.

Grupa 145 postepowanie uniewazniono na podstawie art. 93 ust. 1 pkt. 1 Ustawy prawo zamdwien publicznych Zamawiajacy uniewaznia postgpowanie o udzielenie zamowienia, jezeli nie
ztozono zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu. Nie zfozono zadnej oferty w tej grupie.

Grupa 146 postepowanie uniewazniono na podstawie art. 93 ust. 1 pkt. 1 Ustawy prawo zamdwien publicznych Zamawiajacy uniewaznia postgpowanie o udzielenie zamowienia, jezeli nie
ztozono zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu. Nie ztozono zadnej oferty w tej grupie.

Grupa 149 postepowanie uniewazniono na podstawie art. 93 ust. 1 pkt. 1 Ustawy prawo zamdwien publicznych Zamawiajacy uniewaznia postgpowanie o udzielenie zamowienia, jezeli nie
zlozono zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu. Nie ztozono zadnej oferty w tej grupie.

Grupa 151 postgpowanie uniewazniono na podstawie art. 93 ust. 1 pkt. 1 Ustawy prawo zamowien publicznych Zamawiajacy uniewaznia postgpowanie o udzielenie zamowienia, jezeli nie
zlozono zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu. Nie ztozono zadnej oferty w tej grupie.

Grupa 152 postgpowanie uniewazniono na podstawie art. 93 ust. 1 pkt. 1 Ustawy prawo zamowien publicznych Zamawiajacy uniewaznia postgpowanie o udzielenie zamowienia, jezeli nie
zlozono zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu. Nie ztozono zadnej oferty w tej grupie.

Zamawiajacy informuje, ze zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt. 1 Prawo zamowien publicznych w przypadku nie zloZenia odwotania, zawrze umowg w sprawie zamowienia publicznego w
dniu 12.08.2013 r. W takim przypadku jezeli Panstwa oferta zostata wybrana, prosimy o przybycie do siedziby Zamawiajacego w w/w terminie w godz. 10:00-14:00 celem podpisania
stosownej umowy.

Zamawiajacy
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