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Ogłoszenie o wyniku postępowania  - zawiadomienie o wyborze najkorzystniejszej oferty/odrzuceniu oferty/wykluczeniu 
Wykonawcy 

Wszyscy Wykonawcy 
 
 

Umieszczono na tablicy ogłoszeń oraz stronie internetowej Zamawiającego – www.biziel.pl dnia 24.04.2015  roku. Zdjęto dnia………………..  
 
 
1. Zamawiający: 
Szpital Uniwersytecki nr 2 im. dr J. Biziela w Bydgoszczy 
ul. Ujejskiego 75  85-168 Bydgoszcz 
NIP  9532582266              
REGON  340517145 
Telefon: (0-52) 36-55-295,  
              (0-52) 36-55-352, 
Faks :     (0-52) 36-55-752 
Strona internetowa  Zamawiającego: www.biziel.pl   e-mail –  przetargi@biziel.pl 
Godziny urzędowania: od poniedziałku -  piątku w godzinach od 7:30 do 15:00 
 

 
 2. Opis i oznaczenie postępowania 
Dotyczy postępowania o udzielenie zamówienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na dostawę  urządzeń 
medycznych oraz innego sprzętu dla potrzeb Szpitala Uniwersyteckiego nr 2 im dr Jana Bizela w Bydgoszczy na podstawie przepisów ustawy 
Prawo zamówień publicznych z dnia 29 stycznia 2004 r. (  Dz. U. z 2013 r.  poz. 907  z póź. zm. ).  
 
 
Nr sprawy: NZZ/01/P/15 

 
CPV  33100000-1 

 
 
Krótki opis przedmiotu zamówienia: 
Przedmiotem zamówienia jest sprzedaż, dostawa, montaż i uruchomienie urządzeń medycznych oraz innego sprzętu dla potrzeb Szpitala 
Uniwersyteckiego nr 2 im dr Jana Bizela w Bydgoszczy w zakresie niżej wymienionych zadań: 
Zadanie nr   1. Monitory, centralna jednostka monitorująca – Zestaw do monitorowania pacjentów  -  1 kpl.                
 CPV 33195100-4, CPV 33195200-5 
Zadanie nr   2. Urządzenia do diagnostyki sercowo/naczyniowej - Holter EKG kompatybilny z posiadanym  oprogramowaniem  Holter 5, 
5.2A (NORTH EAST MONITORING) - 3 kpl.,   
CPV 33123000-8 
Zadanie nr   3. Lampy używane na salach operacyjnych - Lampa zabiegowa – 2 kpl.                         
CPV 31524110-9 
Zadanie nr   4. Wyroby farmaceutyczne - Komora laminarna do żywienia pozajelitowego – 1 kpl.                         
CPV 33680000-0 
Zadanie nr   5. Sprzęt do ćwiczeń fizycznych - Zestaw rehabilitacyjny  - 1 kpl.                 
 CPV 37440000-4 
Zadanie nr   6. Wózki - Wózek inwalidzki – 2 kpl.                     
CPV 34911100-7 
Zadanie nr   7. Urządzenia diagnostyczne – Bilirubinometr – 2 kpl.                   
CPV 33124100-6 
Zadanie nr   8. Różne produkty medyczne – Peloty kardiotokograficzne – 2 kpl.                                         
CPV 33190000-8 
Zadanie nr   9. Fotele – Fotel ginekologiczny - 3 kpl.                                                                      
CPV 39113100-8 
Zadanie nr 10.  Wózki – Wózek do transportu leków - 1 kpl.                                                                                       
CPV 34911100-7 
Zadanie nr 11.  Urządzenia używane na salach operacyjnych – Urządzenie do dekontaminacji pomieszczeń - 2 kpl.  
CPV  33162100-4        
także przeszkolenie personelu użytkownika w zakresie obsługi urządzeń/sprzętu, przeszkolenie  personelu  technicznego w zakresie 
konserwacji i podstawowych przeglądów technicznych urządzeń/sprzętu. 

 

 

 
Działając na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 1,2,3,4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku prawo zamówień publicznych (  Dz. U. z 2013 r.  poz. 907 z póź. zm. )  
Zamawiający zawiadamia o wyborze najkorzystniejszej oferty/odrzuceniu oferty/wykluczeniu Wykonawcy/terminie po upływie którego umowa w sprawie 
zamówienia publicznego może być zawarta 
 
 
 
 



 
 

3.Wybrana oferta / nazwa Wykonawcy oraz uzasadnienie wyboru oferty:  
Zadanie 1:  
Oferta 2 – 
 Biameditek Sp. z o.o., 15-399 Białystok, ul. Składowa 12  
Zamawiający wybrał ofertę na podstawie kryterium oceny ofert  określonego w specyfikacji istotnych warunków zamówienia. Wykonawca spełnił także 
wszystkie warunki i wymogi określone w SIWZ. Zamawiający wybrał ofertę  na podstawie przepisu art. 91 ust.. 1 ustawy PZP  - „Zamawiający wybiera ofertę 
najkorzystniejszą na podstawie kryteriów oceny ofert określonych w specyfikacji istotnych warunków zamówienia”.   
Zadanie 2: 
Oferta 3 
Margot Medical Sp. z o.o., ul. Wąwozowa 18 lok. 154-155, 02-796 Warszawa 
Zamawiający wybrał ofertę na podstawie kryterium oceny ofert  określonego w specyfikacji istotnych warunków zamówienia. Wykonawca spełnił także 
wszystkie warunki i wymogi określone w SIWZ. Zamawiający wybrał ofertę  na podstawie przepisu art. 91 ust.. 1 ustawy PZP  - „Zamawiający wybiera ofertę 
najkorzystniejszą na podstawie kryteriów oceny ofert określonych w specyfikacji istotnych warunków zamówienia”.    
Zadanie 3: 
Oferta 6 
Promed S.A., ul. Krajewskiego 1B, 01-520 Warszawa  
Zamawiający wybrał ofertę na podstawie kryterium oceny ofert  określonego w specyfikacji istotnych warunków zamówienia. Wykonawca spełnił także 
wszystkie warunki i wymogi określone w SIWZ. Zamawiający wybrał ofertę  na podstawie przepisu art. 91 ust.. 1 ustawy PZP  - „Zamawiający wybiera ofertę 
najkorzystniejszą na podstawie kryteriów oceny ofert określonych w specyfikacji istotnych warunków zamówienia”.    
Zadanie 4: 
Oferta 7   
 Przedsiębiorstwo Handlowo-Usługowe SELMA Import-Export Anna Selma,  02-716 Warszawa, ul. Cieszyńska 4 m.85 
Zamawiający wybrał ofertę na podstawie kryterium oceny ofert  określonego w specyfikacji istotnych warunków zamówienia. Wykonawca spełnił także 
wszystkie warunki i wymogi określone w SIWZ. Zamawiający wybrał ofertę  na podstawie przepisu art. 91 ust.. 1 ustawy PZP  - „Zamawiający wybiera ofertę 
najkorzystniejszą na podstawie kryteriów oceny ofert określonych w specyfikacji istotnych warunków zamówienia”.    
Zadanie 7: 
Oferta 9  
Dräger Polska Sp. z o.o., ul. Sułkowskiego 18a, 85-655  Bydgoszcz 
Zamawiający wybrał ofertę na podstawie kryterium oceny ofert  określonego w specyfikacji istotnych warunków zamówienia. Wykonawca spełnił także 
wszystkie warunki i wymogi określone w SIWZ. Zamawiający wybrał ofertę  na podstawie przepisu art. 91 ust.. 1 ustawy PZP  - „Zamawiający wybiera ofertę 
najkorzystniejszą na podstawie kryteriów oceny ofert określonych w specyfikacji istotnych warunków zamówienia”.    
Zadanie  9 
Oferta 10 
Stolter Sp. z o.o.,  86-212 Stolno, Grubno 63 
Zamawiający wybrał ofertę na podstawie kryterium oceny ofert  określonego w specyfikacji istotnych warunków zamówienia. Wykonawca spełnił także 
wszystkie warunki i wymogi określone w SIWZ. Zamawiający wybrał ofertę  na podstawie przepisu art. 91 ust.. 1 ustawy PZP  - „Zamawiający wybiera ofertę 
najkorzystniejszą na podstawie kryteriów oceny ofert określonych w specyfikacji istotnych warunków zamówienia”.  
Zadanie  11 
Oferta 11 
 Greenpol Instytut Kształtowania Środowiska, ul. Fabryczna 17, 65-410 Zielona Góra 
Zamawiający wybrał ofertę na podstawie kryterium oceny ofert  określonego w specyfikacji istotnych warunków zamówienia. Wykonawca spełnił także 
wszystkie warunki i wymogi określone w SIWZ. Zamawiający wybrał ofertę  na podstawie przepisu art. 91 ust.. 1 ustawy PZP  - „Zamawiający wybiera ofertę 
najkorzystniejszą na podstawie kryteriów oceny ofert określonych w specyfikacji istotnych warunków zamówienia”.    

 
4.Cena wybranej oferty 
Zadanie 1:   161 750,52 złotych brutto 
Zadanie 2:     18 000,01 złotych brutto 
Zadanie 3:     18 144,00 złotych brutto 
Zadanie 4:     31 365,00 złotych brutto 
Zadanie 7:     45 360,00 złotych brutto 
Zadanie 9:     15 934,32 złotych brutto 
Zadanie 11:   31 233,60 złotych brutto 

 
5. Streszczenie oceny i porównanie złożonych ofert 
Zadanie  

Numer oferty, nazwa i adres wykonawcy 
Liczba pkt. %  wg  

kryterium ceny 
Liczba pkt. %  wg  
kryterium okresu 

gwarancji 

Razem 
pkt./% 

1 Oferta 2  
 Biameditek Sp. z o.o., 15-399 Białystok, ul. Składowa 12  

95,00 
0,00 95,00 

2  Oferta 3 
Margot Medical Sp. z o.o., ul. Wąwozowa 18 lok. 154-155,  02-796 Warszawa 

95,00 
0,00 95,00 

3 Oferta 6 
Promed S.A., ul. Krajewskiego 1B, 01-520 Warszawa  

95,00 
0,00 95,00 

4 Oferta 7   
 Przedsiębiorstwo Handlowo-Usługowe SELMA Import-Export Anna Selma,  
02-716 Warszawa, ul. Cieszyńska 4 m.85 

 
95,00 0,00 95,00 

7 Oferta 9 
 Dräger Polska Sp. z o.o., ul. Sułkowskiego 18a, 85-655  Bydgoszcz 

95,00 
0,00 95,00 

9 Oferta 10 
Stolter Sp. z o.o.,  86-212 Stolno, Grubno 63 

95,00 
0,00 95,00 

Oferta 5  -  
Juventas Bogusław Ziółkowski, ul. Stapinskiego 2, 38-508 Sanok 

86,08 
0,83 86,91 

Oferta 8  -  
TBK Medical Partner Sp. Z o.o., ul. Komisji Edukacji Narodowej 5/2,  
34-300 Zywiec 

 
73,23 5,00 78,23 

11 Oferta 11 
 Greenpol Instytut Kształtowania Środowiska, ul. Fabryczna 17,  
65-410 Zielona Góra 

 
95,00 0,00 95,00 

 



 
 

6. Wykonawcy, których oferty zostały odrzucone - uzasadnienie faktyczne i prawne 
Zadanie 6 
Oferta 4 
Tech Mix Katarzyna Płonka,  ul. Jana Sobieskiego 391a, 43-300 Bielsko-Biała 
Wykonawca został wykluczony. Oferta została odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 5.  Zamawiający odrzuca ofertę jeżeli, została złożona przez 
wykonawcę wykluczonego  z udziału w  postępowaniu o udzielenie zamówienia.   
Zadanie 9 
Oferta 1 
MEDICOR-POL,  Zakład Techniki Medycznej,  Spółka z o.o., 93-133 Łódź,  ul. Kilińskiego 233 
Wykonawca został wykluczony. Oferta została odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 5.  Zamawiający odrzuca ofertę jeżeli, została złożona przez 
wykonawcę wykluczonego  z udziału w  postępowaniu o udzielenie zamówienia.   

 
7. Wykonawcy wykluczeni - uzasadnienie faktyczne i prawne 
Zadanie 6 
Oferta 4 
Tech Mix Katarzyna Płonka,  ul. Jana Sobieskiego 391a, 43-300 Bielsko-Biała 
Zamawiający wykluczył  Wykonawcę na podstawie przepisu art. 24 ust. 2 pkt. 2 ustawy Prawo zamówień Publicznych z dnia 29 stycznia 2004 r., ponieważ 
Wykonawca nie wniósł wadium do upływu terminu składania ofert.  
Zgodnie z art. 24 ust. 2 pkt. 2  z postępowania o udzielenie zamówienia wyklucza się również wykonawców, którzy nie wnieśli wadium do upływu terminu 
składania ofert.  
Artykuł 45 ust. 3 ustawy Prawo zamówień publicznych stanowi, że wadium wnosi się przed upływem terminu składania ofert. Termin składania ofert w 
niniejszym postępowaniu upłynął dnia 11.03.2015 r. o godz. 11:00. Zamawiający określił w specyfikacji istotnych warunków zamówienia – rozdział  X 
(Wymagania dotyczące wadium), w pkt. 1, iż każda oferta musi być zabezpieczona wadium, którego wartość Zamawiający ustalił dla poszczególnych zadań.  
Artykuł 45 ust. 7 ustawy Prawo zamówień publicznych wskazuje, że wadium wnoszone w pieniądzu wpłaca się przelewem na rachunek bankowy wskazany 
przez zamawiającego. W świetle powyższych przepisów wadium powinno zostać zaksięgowane na koncie Zamawiającego przed  upływem  terminu składania 
ofert, który to jest oznaczony datą i godziną.  
Złożona oferta nie została zabezpieczona wymaganą kwotą wadium, ponieważ na konto zamawiającego wadium  nie wpłynęło.  
 
Zadanie 9 
Oferta 1 
MEDICOR-POL,  Zakład Techniki Medycznej,  Spółka z o.o., 93-133 Łódź,  ul. Kilińskiego 233 
Zamawiający wykluczył wykonawcę  na podstawie przepisu art. 24 ust. 2 pkt. 4 ustawy  Prawo Zamówień Publicznych. Z postępowania o udzielenie 
zamówienia wyklucza się wykonawców, którzy nie wykazali spełniania warunków udziału w postępowaniu.  
Zamawiający wymagał  załączenia do oferty informację banku lub spółdzielczej kasy oszczędnościowo-kredytowej potwierdzającej wysokość posiadanych 
środków finansowych lub zdolność kredytową Wykonawcy, wystawionej nie wcześniej niż 3 miesiące przed upływem terminu składania ofert Wykonawca 
składający ofertę dla więcej niż jednego zadania zobowiązany jest przedłożyć dokument/y na sumę wartości wymaganych dla oferowanych zadań. Zamawiający 
wymaga aby z przedłożonego dokumentu/ów wynikało jednoznacznie, że wymagany warunek w postępowaniu wykonawca spełnia. W przypadku gdy 
wykonawca korzysta z produktów kredytowych z w/w informacji musi jednoznacznie wynikać jaką kwotą danego produktu kredytowego dysponuje wykonawca 
na dzień wydania informacji. 
Z przedłożonych dokumentów w ocenie zamawiającego wykonawca nie spełnił wymaganego warunku.   

 
8.Unieważnienie postępowania - uzasadnienie faktyczne i prawne 
Zadanie 6 
Faktyczne: 
W postępowaniu w zakresie zadania 6 została złożona 1 oferta. 
Oferta Wykonawcy Tech Mix Katarzyna Płonka, ul. Jana Sobieskiego 391a, 43-300 Bielsko-Biała nie została zabezpieczona wymaganą kwotą wadium. 
Prawne: 
Postępowanie unieważniono na podstawie art. 93 ust. 1 pkt. 1 ustawy Prawo zamówień publicznych - Zamawiający unieważnia postępowanie o udzielenie 
zamówienia, jeżeli nie złożono żadnej oferty niepodlegającej odrzuceniu. 
 
Zadanie  8 i 10: 
Faktyczne: 
W postępowaniu w zakresie zadania  8,10  nie została złożona żadna oferta. 
Prawne: 
Postępowanie unieważniono na podstawie art. 93 ust. 1 pkt. 1 ustawy Prawo zamówień publicznych - Zamawiający unieważnia postępowanie o udzielenie 
zamówienia, jeżeli nie złożono żadnej oferty niepodlegającej odrzuceniu. 

 
Zamawiający informuje, że zgodnie z art. 94 ust.  1 pkt. 1  Prawo zamówień publicznych zawrze umowę w sprawie zamówienia publicznego  w dniu 08.05.2015 r.  
W takim przypadku jeżeli Państwa oferta została wybrana, prosimy o przybycie do siedziby Zamawiającego w w/w  terminie  w godz. 10.00-14.00 celem 
podpisania stosownej umowy.  
 
 
 
 

Zamawiający  


