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Ogloszenie o wyniku post¢powania — zawiadomienie o wyborze oferty najkorzystniejszej/ofertach odrzuconych/wykonawcach wykluczonych

Umieszczono na tablicy ogloszen Zamawiajacego i stronie internetowej www.biziel.pl dnia 24.08.2011 roku.
Zdjgto dnia ......ccevveeeniiniienne

1. Zamawiajacy

Szpital Uniwersytecki nr 2 im. dr Jana Biziela w Bydgoszczy; ul. Ujejskiego 75, 85-168 Bydgoszcz
telefony: (52) 36-55-495, 36-55-352; faks.: (52) 36-55-752

NIP: 9532582266, REGON: 340517145

Strona internetowa: www.biziel.pl, adres poczty elektronicznej: e-mail — przetargi@biziel.pl
Godziny urzgdowania: w dni robocze od poniedziatku — piatku: 7:30 — 15:00

Osoba uprawniona do kontaktu: Przemystaw Sciesifski, tel. (52) 36-55-495

2. Opis i oznaczenie postepowania

Dotyczy postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego na dostawe preparatow dezynfekcyjnych, Srodkéw leczniczych-antyseptycznych, kosmetykéw
oraz produktéw biobdjczych prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie ustawy Prawo zamowien publicznych z dnia 29 stycznia 2004 r.
(t.j. Dz. U. 22010 r. Nr 113, poz. 759 z p6zn. zm.).

Nr sprawy: NZZ/47/D/11

Dostawa preparatéw dezynfekcyjnych, Srodkéw leczniczych-antyseptycznych, kosmetykow oraz produktéow biobdjczych
CPV: 331411104

Kroétki opis przedmiotu zaméwienia:

Przedmiotem zamowienia jest dostawa preparatow dezynfekcyjnych, srodkow leczniczych-antyseptycznych, kosmetykow oraz produktow biobdjczych w zakresie
nizej wymienionych grup:

Grupa 1 — Preparat do dezynfekcji endoskopéw CPV 33.63.16.00-8

Grupa 2 — Preparat do dezynfekcji endoskopéw CPV 33.63.16.00-8

Grupa 3 — Preparat do dezynfekcji narzedzi CPV 33.63.16.00-8

Grupa 4 — Preparat do dezynfekcji narzedzi CPV 33.63.16.00-8

Grupa 5 — Preparat do dezynfekcji i mycia duzych powierzchni CPV 33.63.16.00-8

Grupa 6 — Preparat do dezynfekcji i mycia duzych powierzchni CPV 33.63.16.00-8

Grupa 7 — Preparat do dezynfekcji powierzchni matych i trudnodostgpnych CPV: 33.63.16.00-8

Grupa 8 — Preparat do dezynfekcji powierzchni matych i trudnodostgpnych CPV: 33.63.16.00-8

Grupa 9 — Preparat do dezynfekcji powierzchni matych i trudnodostgpnych CPV: 33.63.16.00-8

Grupa 10 — Preparat do dezynfekcji powierzchni matych i trudnodostgpnych CPV: 33.63.16.00-8

Grupa 11 — Preparat do dezynfekcji powierzchni CPV: 33.63.16.00-8

Grupa 12 — Preparat do dezynfekcji powierzchni CPV: 33.63.16.00-8

Grupa 13 — Preparat do zasypywania powierzchni zanieczyszczonych substancja organiczng ~ CPV:33.63.16.00-8
Grupa 14 — Preparat do mycia ciala i rak o wlasciwosciach antybakteryjnych CPV: 33.63.16.00-8

Grupa 15 — Preparat do dezynfekcji innych bton $luzowych CPV: 33.63.16.00-8

Grupa 16 — Preparat do dezynfekcji innych bton sluzowych CPV: 33.63.16.00-8

Grupa 17 — Preparat do dezynfekcji chirurgicznej i higienicznej rak  CPV: 33.63.16.00-8

Grupa 18 — Preparat do dezynfekcji chirurgicznej i higienicznej rak  CPV: 33.63.16.00-8

Grupa 19 — Preparat do dezynfekcji skory pola operacyjnego  CPV: 33.63.16.00-8

Grupa 20 — Preparat do dezynfekcji skory pola operacyjnego  CPV: 33.63.16.00-8

Grupa 21 — Preparat do dezynfekcji skory przed iniekcjami i drobnymi zabiegami medycznymi  CPV: 33.63.16.00-8
Grupa 22 — Preparat do dezynfekcji skory przed iniekcjami i drobnymi zabiegami medycznymi  CPV: 33.63.16.00-8
Grupa 23 — Preparat do dezynfekcji bton §luzowych CPV: 33.71.16.40-5

Dzialajac na podstawie art. art. 92 ust. 1 pkt. 1-3ustawy Prawo zamoéwien publicznych z dnia 29 stycznia 2004 r. (t. j. Dz. U. 22010 r. Nr 113, poz. 759 z pézn.
zm.). Zamawiajacy zawiadamia o wyborze najkorzystniejszej oferty/ofertach odrzuconych/wykonawcach wykluczonych:
3.  Wybrana oferta/nazwa Wykonawcy oraz uzasadnienie wyboru oferty

Grupa | — MEDILAB Firma Wytwoérczo-Ustugowa Sp. z 0.0.; ul. Niedzwiedzia 60, 15-531 Biatystok

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Oferta Wykonawcy jest
najkorzystniejsza, bowiem przedstawia najnizsza ceng.

Wykonaweca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia.

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo zamoéwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okre$lonego w specyfikacji
istotnych warunkow zamowienia.

Grupa 2 — PAUL HARTMANN POLSKA Sp. z 0.0.; ul. Partyzancka 133/151, 95-200 Pabianice

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Oferta Wykonawcy jest
najkorzystniejsza, bowiem przedstawia najnizsza ceng.

Wykonaweca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia.

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okre$lonego w specyfikacji
istotnych warunkow zamowienia.

Grupa 4 — BIALMED Sp. z 0.0.; ul. Marii Konopnickiej 11a, 12-230 Biata Piska

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Oferta Wykonawcy jest
najkorzystniejsza, bowiem przedstawia najnizsza ceng.

Wykonaweca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia.

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo zamoéwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okre$lonego w specyfikacji
istotnych warunkow zamowienia.

Grupa 5 — MEDILAB Firma Wytwoérczo-Ustugowa Sp. z 0.0.; ul. Niedzwiedzia 60, 15-531 Biatystok

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Oferta Wykonawcy jest
najkorzystniejsza, bowiem przedstawia najnizsza ceng.

Wykonaweca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia.

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okre$lonego w specyfikacji
istotnych warunkow zamowienia.

Grupa 7 — HENRY KRUSE Sp. z 0.0.; Bielany Wroctawskie, ul. Kolejowa 3, 55-040 Kobierzyce

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Oferta Wykonawcy jest
najkorzystniejsza, bowiem przedstawia najnizsza ceng.




Wykonaweca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia.

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo zamoéwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okre$lonego w specyfikacji
istotnych warunkow zamowienia.

Grupa 8 — SCHULKE POLSKA Sp. z 0.0.; ul. Rydygiera 8, 01-793 Warszawa

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Oferta Wykonawcy jest
najkorzystniejsza, bowiem przedstawia najnizsza ceng.

Wykonaweca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia.

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okre$lonego w specyfikacji
istotnych warunkow zamowienia.

Grupa 9 — PAUL HARTMANN POLSKA Sp. z 0.0.; ul. Partyzancka 133/151, 95-200 Pabianice

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Oferta Wykonawcy jest
najkorzystniejsza, bowiem przedstawia najnizsza ceng.

Wykonaweca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia.

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okre$lonego w specyfikacji
istotnych warunkow zamowienia.

Grupa 10 — PAUL HARTMANN POLSKA Sp. z 0.0.; ul. Partyzancka 133/151, 95-200 Pabianice

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Oferta Wykonawcy jest
najkorzystniejsza, bowiem przedstawia najnizsza ceng.

Wykonaweca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia.

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo zamoéwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okre$lonego w specyfikacji
istotnych warunkow zamowienia.

Grupa 12 — CEZAL Sp. z 0.0.; ul. J. K. Branickiego 19, 15-085 Biatystok

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia. Oferta Wykonawcy jest
najkorzystniejsza, bowiem przedstawia najnizsza ceng.

Wykonaweca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia.

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo zamoéwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okre§lonego w specyfikacji
istotnych warunkow zamowienia.

Grupa 13 — MEDILAB Jacek Andrzejewski; ul. Piotrkowska 270, 90-361 £.6dz

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkdéw zamowienia. Oferta Wykonawcy jest
najkorzystniejsza, bowiem przedstawia najnizsza ceng.

Wykonaweca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo zamoéwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okre$lonego w specyfikacji
istotnych warunkow zamowienia.

Grupa 14— C.Z. M. i W. ,,CENTROWET-CEZAL” Sp. z 0.0.; ul. Dabrowskiego 133/135, 60-543 Poznan

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Oferta Wykonawcy jest
najkorzystniejsza, bowiem przedstawia najnizsza ceng.

Wykonaweca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia.

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo zamoéwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okre$lonego w specyfikacji
istotnych warunkow zamowienia.

Grupa 15— C.Z. M. i W. ,,CENTROWET-CEZAL” Sp. z 0.0.; ul. Dabrowskiego 133/135, 60-543 Poznan

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Oferta Wykonawcy jest
najkorzystniejsza, bowiem przedstawia najnizsza ceng.

Wykonaweca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia.

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo zamoéwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okre$lonego w specyfikacji
istotnych warunkow zamowienia.

Grupa 17 — BIALMED Sp. z 0.0.; ul. Marii Konopnickiej 11a, 12-230 Biata Piska

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Oferta Wykonawcy jest
najkorzystniejsza, bowiem przedstawia najnizsza ceng.

Wykonaweca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia.

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo zamoéwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okre$lonego w specyfikacji
istotnych warunkow zamowienia.

Grupa 19-C.Z. M. i W. ,,CENTROWET-CEZAL” Sp. z 0.0.; ul. Dabrowskiego 133/135, 60-543 Poznan

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkdéw zamowienia. Oferta Wykonawcy jest
najkorzystniejsza, bowiem przedstawia najnizsza ceng.

Wykonaweca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia.

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okre$lonego w specyfikacji
istotnych warunkow zamowienia.

Grupa20-C.Z. M. i W. ,,CENTROWET-CEZAL” Sp. z 0.0.; ul. Dabrowskiego 133/135, 60-543 Poznan

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Oferta Wykonawcy jest
najkorzystniejsza, bowiem przedstawia najnizsza ceng.

Wykonaweca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia.

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo zamoéwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okre$lonego w specyfikacji
istotnych warunkow zamowienia.

Grupa 22 — BIALMED Sp. z 0.0.; ul. Marii Konopnickiej 11a, 12-230 Biata Piska

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Oferta Wykonawcy jest
najkorzystniejsza, bowiem przedstawia najnizsza ceng.

Wykonaweca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia.

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo zamoéwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okre$lonego w specyfikacji
istotnych warunkow zamowienia.

Grupa23 - C.Z. M. i W. ,,CENTROWET-CEZAL” Sp. z 0.0.; ul. Dabrowskiego 133/135, 60-543 Poznan

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Oferta Wykonawcy jest
najkorzystniejsza, bowiem przedstawia najnizsza ceng.

Wykonaweca takze spetnil wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia.

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo zamoéwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okre$lonego w specyfikacji
istotnych warunkow zamowienia.

4.  Cena wybranej oferty

Grupa 1 — 6 480,00 PLN Grupa 2 —4 155,84 PLN Grupa 4 —9 126,00 PLN Grupa 5 — 9 288,00 PLN Grupa 7 — 17 074,80 PLN Grupa 8 — 18 446,40 PLN
Grupa 9 — 22 578,48 PLN  Grupa 10 — 12 552,08 PLN  Grupa 12 — 15 130,80 PLN  Grupa 13 — 4 428,00 PLN  Grupa 14 — 20 453,28 PLN  Grupa 15 —
11 118,38 PLN Grupa 17 —25 272,00 PLN Grupa 19 -9 197,28 PLN Grupa 20 — 9 197,28 PLN Grupa 22 —22 300,49 PLN Grupa 23 — 5 560,29 PLN




5.

Streszczenie oceny i poréwnanie zlozonych ofert

Nr
grupy

Numer oferty
Nazwa /firma/adres Wykonawcy

Liczba pkt % w kryterium
Najnizsza cena Waga kryterium — 100%

Razem %

1

Oferta nr 2
MEDILAB Firma Wytworczo-Ustugowa Sp. z o.0.; ul. Niedzwiedzia 60, 15-531 Bialystok

100

100

Oferta nr 5
PAUL HARTMANN POLSKA Sp. z o.0.; ul. Partyzancka 133/151, 95-200 Pabianice

100

100

Oferta nr 4
MEDILAB Jacek Andrzejewski; ul. Piotrkowska 270, 90-361 £6dZ

100

100

Oferta nr 6
BIALMED Sp. z 0.0.; ul. Marii Konopnickiej 11a, 12-230 Biala Piska

93,35

93,35

Oferta nr 8
C.Z. M iW. ,CENTROWET-CEZAL” Sp. z o0.0.; ul. Dgbrowskiego 133/135, 60-543 Poznan

95,71

95,71

Oferta nr 6
BIALMED Sp. z 0.0.; ul. Marii Konopnickiej 11a, 12-230 Biala Piska

100

100

Oferta nr 7
SCHULKE POLSKA Sp. z 0.0.; ul. Rydygiera 8, 01-793 Warszawa

71,56

71,56

Oferta nr 2
MEDILAB Firma Wytworczo-Ustugowa Sp. z o.0.; ul. Niedzwiedzia 60, 15-531 Bialystok

100

100

Oferta nr 6
BIALMED Sp. z o.0.; ul. Marii Konopnickiej 11a, 12-230 Biala Piska

72,14

72,14

Oferta nr 8
C.Z. M. iW.,,CENTROWET-CEZAL” Sp. z 0.0.; ul. Dgbrowskiego 133/135, 60-543 Poznan

100

100

Oferta nr 10
HENRY KRUSE Sp. z o.0.; Bielany Wroclawskie, ul. Kolejowa 3, 55-040 Kobierzyce

97,03

97,03

Oferta nr 6
BIALMED Sp. z 0.0.; ul. Marii Konopnickiej 11a, 12-230 Biala Piska

96,40

96,40

Oferta nr 8
C.Z M iW.,CENTROWET-CEZAL” Sp. z o0.0.; ul. Dgbrowskiego 133/135, 60-543 Poznan

91,02

91,02

Oferta nr 10
HENRY KRUSE Sp. z o.0.; Bielany Wroclawskie, ul. Kolejowa 3, 55-040 Kobierzyce

100

100

Oferta nr 6
BIALMED Sp. z 0.0.; ul. Marii Konopnickiej 11a, 12-230 Biala Piska

74,39

74,39

Oferta nr 7
SCHULKE POLSKA Sp. z 0.0.; ul. Rydygiera 8, 01-793 Warszawa

100

100

Oferta nr 8
C.Z M iW. ,CENTROWET-CEZAL"” Sp. z o0.0.; ul. Dgbrowskiego 133/135, 60-543 Poznan

70,24

70,24

Oferta nr 10
HENRY KRUSE Sp. z o.0.; Bielany Wroclawskie, ul. Kolejowa 3, 55-040 Kobierzyce

77,17

77,17

Oferta nr 2
MEDILAB Firma Wytworczo-Ustugowa Sp. z o.0.; ul. Niedzwiedzia 60, 15-531 Bialystok

72,49

72,49

Oferta nr 3
CEZAL Sp. z o.0.; ul. J. K. Branickiego 19, 15-085 Bialystok

78,07

78,07

Oferta nr 5
PAUL HARTMANN POLSKA Sp. z o.0., ul. Partyzancka 133/151, 95-200 Pabianice

100

100

Oferta nr 5
PAUL HARTMANN POLSKA Sp. z o.0.; ul. Partyzancka 133/151, 95-200 Pabianice

100

100

Oferta nr 9
MEDIM Sp. z o.0.; ul. Pulawska 45 B, 05-500 Piaseczno

93,70

93,70

Oferta nr 6
BIALMED Sp. z o.0.; ul. Marii Konopnickiej 11a, 12-230 Biala Piska

96,81

96,81

Oferta nr 8
C.Z. M iW.,CENTROWET-CEZAL” Sp. z o0.0.; ul. Dgbrowskiego 133/135, 60-543 Poznan

100

100

Oferta nr 2
MEDILAB Firma Wytworczo-Ustugowa Sp. z o.0.; ul. Niedzwiedzia 60, 15-531 Bialystok

40,03

40,03

Oferta nr 3
CEZAL Sp. z 0.0.; ul. J. K. Branickiego 19, 15-085 Bialystok

100

100

Oferta nr 4
MEDILAB Jacek Andrzejewski; ul. Piotrkowska 270, 90-361 £6dZ

50,85

50,85

Oferta nr 6
BIALMED Sp. z o.0.; ul. Marii Konopnickiej 11a, 12-230 Biala Piska

45,18

45,18

Oferta nr 8
C.Z. M. iW.,,CENTROWET-CEZAL” Sp. z 0.0.; ul. Dgbrowskiego 133/135, 60-543 Poznan

46,31

46,31

Oferta nr 10
HENRY KRUSE Sp. z o.0.; Bielany Wroclawskie, ul. Kolejowa 3, 55-040 Kobierzyce

46,10

46,10

Oferta nr 4
MEDILAB Jacek Andrzejewski; ul. Piotrkowska 270, 90-361 £6dZ

100

100

Oferta nr 6
BIALMED Sp. z 0.0.; ul. Marii Konopnickiej 11a, 12-230 Biala Piska

93,93

93,93

Oferta nr 8
C.Z. M. iW.,,CENTROWET-CEZAL” Sp. z 0.0.; ul. Dgbrowskiego 133/135, 60-543 Poznan

96,13

96,13

Oferta nr 6
BIALMED Sp. z 0.0.; ul. Marii Konopnickiej 11a, 12-230 Biala Piska

98,49

98,49

Oferta nr 8
C.Z. M iW. ,CENTROWET-CEZAL” Sp. z o0.0.; ul. Dgbrowskiego 133/135, 60-543 Poznan

100

100

Oferta nr 6
BIALMED Sp. z 0.0.; ul. Marii Konopnickiej 11a, 12-230 Biala Piska

98,59

98,59

Oferta nr 8
C.Z. M. iW.,,CENTROWET-CEZAL” Sp. z 0.0.; ul. Dgbrowskiego 133/135, 60-543 Poznan

100

100




Oferta nr 7 100

SCHULKE POLSKA Sp. z 0.0.; ul. Rydygiera 8, 01-793 Warszawa 100

Oferta nr 8

C.Z.M.iW., CENTROWET-CEZAL” Sp. z 0.0.; ul. Dabrowskiego 133/135, 60-543 Poznan 80,69 80,69

17 | Qertanrs 100 100
BIALMED Sp. z 0.0.; ul. Marii Konopnickiej 11a, 12-230 Biala Piska

19 Oferta nr 8 100

C.Z.M.iW., CENTROWET-CEZAL” Sp. z 0.0.; ul. Dabrowskiego 133/135, 60-543 Poznan 100

Oferta nr 6

20 BIALMED Sp. z o.0.; ul. Marii Konopnickiej 11a, 12-230 Biala Piska 98,11 98,11

Oferta nr 8 100

C.Z.M.iW. , CENTROWET-CEZAL” Sp. z 0.0.; ul. Dabrowskiego 133/135, 60-543 Poznan 100

Oferta nr 6

BIALMED Sp. z 0.0.; ul. Marii Konopnickiej 11a, 12-230 Biala Piska 100 100

22

Oferta nr 8

C.Z. M. iW., CENTROWET-CEZAL” Sp. z o0.0.; ul. Dabrowskiego 133/135, 60-543 Poznan 94,00 94,00

Oferta nr 6

23 BIALMED Sp. z o.0.; ul. Marii Konopnickiej 11a, 12-230 Biala Piska 97,78 97,78

Oferta nr 8 100

C.Z.M.iW., CENTROWET-CEZAL” Sp. z 0.0.; ul. Dabrowskiego 133/135, 60-543 Poznan 100

6.  Wykonawcy, ktérych oferty zostaly odrzucone - uzasadnienie faktyczne i prawne

1. ALPINUS CHEMIA Sp. z o0.0.; Karnéwko 42, 89-100 Naklo nad Notecia

Zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt. 2 Ustawy prawo zamowien publicznych z dnia 29 stycznia 2004 roku (t. j. Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z pdzn. zm.),

Zamawiajacy odrzuca ofertg jezeli jej tres¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Przepis z art. 82 ust. 3 stanowi — ,,tre$¢ oferty musi

odpowiada¢ tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia”. Wykonawca ztozyt swoja ofert¢ na Grupe 8 — Preparat do dezynfekcji powierzchni matych i

trudnodostepnych. Zgodnie z wymogiem okreslonym w zataczniku nr 1 do SIWZ pn. ,,Przedmiot zamowienia”, zaoferowany produkt w tej grupie powinien by¢

wyrobem medycznym. Natomiast z dokumentacji dotaczonej do oferty na stronie 11 i 12 wynika, ze Wykonawca zaoferowal produkt, ktory jest produktem
biobdjczym — czyli niezgodny z tym wymaganym przez Zamawiajacego.
2. CEZAL Sp. z 0.0.; ul. J. K. Branickiego 19, 15-085 Bialystok

Zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt. 2 Ustawy prawo zamoOwien publicznych z dnia 29 stycznia 2004 roku (t. j. Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z pézn. zm.),

Zamawiajacy odrzuca ofertg jezeli jej tres¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Przepis z art. 82 ust. 3 stanowi — ,,tre$¢ oferty musi

odpowiada¢ tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia”. Zgodnie z wymogiem okre§lonym w zataczniku nr 1 do SIWZ pn. ,,Przedmiot zamowienia” —

kolumna nr 3 pn. ,,Substancja aktywna” dla Grupy 8 — Preparat do dezynfekcji powierzchni matych i trudnodostepnych, zaoferowany produkt powinien by¢
mieszaning alkoholi. Natomiast z dokumentacji dotaczonej do oferty na stronie 51 wynika, ze Wykonawca zaoferowat produkt, ktérego substancja aktywna
sktada si¢ wylacznie z jednego alkoholu (Ethanol) — czyli niezgodny z tym, wymaganym przez Zamawiajacego.

3.  BIALMED Sp. z 0.0.; ul. Marii Konopnickiej 11a, 12-230 Biala Piska

Zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt. 2 Ustawy prawo zamowien publicznych z dnia 29 stycznia 2004 roku (t. j. Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z pdzn. zm.),

Zamawiajacy odrzuca ofertg jezeli jej tres¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkoéw zamowienia. Przepis z art. 82 ust. 3 stanowi — ,,tre$¢ oferty musi

odpowiada¢ tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia”. Zgodnie z wymogiem okre§lonym w zataczniku nr 1 do SIWZ pn. ,,Przedmiot zamowienia” —

kolumna nr 7 pn. ,,Wielko$¢ opakowania” dla Grupy 5 — Preparat do dezynfekcji i mycia duzych powierzchni, wielko$¢ opakowania oferowanego produkt powinna
miesci¢ si¢ w przedziale od 1 do 2 litrow. Natomiast Wykonawca skladajac swoja ofert¢ w tej grupie, podat w zataczniku nr 2a - kolumna nr 6 ,,Wielkos§¢
opakowania”, ze wielko$¢ opakowania zaoferowanego produkt to 5 litrow —niezgodna z ta, wymagana przez Zamawiajacego.

4. SCHULKE POLSKA Sp. z 0.0.; ul. Rydygiera 8, 01-793 Warszawa

Zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt. 2 Ustawy prawo zamoOwien publicznych z dnia 29 stycznia 2004 roku (t. j. Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z pézn. zm.),

Zamawiajacy odrzuca ofertg jezeli jej tres¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Przepis z art. 82 ust. 3 stanowi — ,,tre$¢ oferty musi

odpowiada¢ tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia”. Zgodnie z wymogiem okre§lonym w zataczniku nr 1 do SIWZ pn. ,,Przedmiot zamowienia” —

kolumna nr 4 pn. ,,Charakterystyka” dla Grupy 5 — Preparat do dezynfekcji i mycia duzych powierzchni, zaoferowany produkt powinien nie zawiera¢ aldehydow,

kwaséw, alkoholi, pochodnych fenolowych, substancji z aktywnym tlenem, zwiazkéw chloru. Natomiast z dokumentacji dotaczonej do oferty na stronie 630

wynika, ze Wykonawca zaoferowat produkt, ktory zawiera alkohol — 2-fenoksyetanol. Jest sktad niezgodny z tym, wymaganym przez Zamawiajacego.
5. C.Z.M.iW.,,CENTROWET-CEZAL?” Sp. z 0.0.; ul. Dabrowskiego 133/135, 60-543 Poznan

Zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt. 2 Ustawy prawo zamoOwien publicznych z dnia 29 stycznia 2004 roku (t. j. Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z pézn. zm.),

Zamawiajacy odrzuca ofertg jezeli jej tres¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Przepis z art. 82 ust. 3 stanowi — ,,tre$¢ oferty musi

odpowiada¢ tresci specyfikacji istotnych warunkow zamowienia”.

Zgodnie z wymogiem okreslonym w zataczniku nr 1 do SIWZ pn. ,,Przedmiot zamowienia” — kolumna nr 7 pn. ,,Wielkos¢ opakowania” dla:

1. Grupy 9 — Preparat do dezynfekcji powierzchni malych i trudnodostepnych, wielko$¢ zaoferowanych chusteczek powinna posiada¢ minimalne wymiary
14x20 cm. Ponadto Zamawiajacy udzielajac odpowiedzi na zapytania w dniu 04.07.2011 r. dopuscit rowniez wymiary chusteczek 13,9x22,5 cm 13,5x22 cm.
Natomiast Wykonawca w dokumentach stanowiacych wyjasnienie tresci zlozonej oferty, zamiescit oswiadczenie z tresci ktorego wynika, ze zaoferowane
chusteczki posiadaja wymiary 12,8x22,5 cm — czyli niezgodne z tymi, wymaganymi przez Zamawiajacego.

2. Grupy 10 — Preparat do dezynfekcji powierzchni matych i trudnodostepnych, wielko$¢ zaoferowanych chusteczek powinna posiada¢ minimalne wymiary
17x20 c¢cm, a same chusteczki powinny by¢ pakowane w ilosci od 80 do sztuk. Natomiast z dokumentacji dotaczonej do oferty na str. 72 wynika, ze
zaoferowane chusteczki posiadaja nastgpujace parametry:

a)  wymiary 13x20 cm, pakowane po 100 sztuk
b)  wymiary 28x28 cm, pakowane po 150 sztuk
c)  wymiary 21x26 cm, pakowane po 200 sztuk

czyli niezgodne z tymi, wymaganymi przez Zamawiajacego.

W zakresie oferty ztozonej na grupe 17 — Preparat do dezynfekcji chirurgicznej i higienicznej rqk, Zamawiajacy stwierdzil, ze Wykonawca nie dotaczyt

charakterystyki produktu leczniczego z uwzglgdnieniem dziatania oferowanego przedmiotu zamoéwienia na wirusy Herpes i Rota. W zwiazku z powyzszym

Zamawiajacy dnia 29.07.2011 r. wystapit z pismem do Wykonawcy o uzupetnienie dokumentu, wyznaczajac jednoczes$nie termin na jego uzupehnienie do dnia

04.08.2011 r. Pomimo uptywu tego terminu wymagany dokument nie zostal uzupelniony. Zgodnie z wymogiem okreslonym w zalaczniku nr 1 do SIWZ pn.

Przedmiot zamowienia”, zaoferowany produkt w grupie 18 — Preparat do dezynfekcji chirurgicznej i higienicznej rqk, powinien by¢ wyrobem medycznym.

Natomiast z dokumentacji dotaczonej do oferty na stronie 328 wynika, ze Wykonawca zaoferowat produkt, ktory jest produktem biobdjczym — czyli niezgodny z

tym wymaganym przez Zamawiajacego. Dla grupy 21 — Preparat do dezynfekcji skory przed iniekcjami i drobnymi zabiegami medycznymi w zaltaczniku nr 1 do

SIWZ pn. ,,Przedmiot zaméwienia”, Zamawiajacy wymagat aby substancja aktywna zaoferowanego produktu sktadata si¢ z alkoholu etylowego oraz 2-propanolu.

Natomiast Wykonawca zaoferowal produkt, ktérego substancja aktywna sktada si¢ z: Etanolu 96% +1% MEK, alkoholu benzylowego oraz alkoholu

izopropylowego.

6. MEDIM Sp. z o0.0.; ul. Pulawska 45 B, 05-500 Piaseczno

Zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt. 2 Ustawy prawo zamoOwien publicznych z dnia 29 stycznia 2004 roku (t. j. Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z pézn. zm.),

Zamawiajacy odrzuca ofertg jezeli jej tres¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkoéw zamowienia. Przepis z art. 82 ust. 3 stanowi — ,,tre$¢ oferty musi

odpowiada¢ tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia”. Zgodnie z wymogiem okre§lonym w zataczniku nr 1 do SIWZ pn. ,,Przedmiot zamowienia” —

kolumna nr 3 pn. ,,Substancja aktywna” dla Grupy 9 — Preparat do dezynfekcji powierzchni malych i trudnodostepnych, zaoferowany produkt powinien byé




mieszaning alkoholi. Natomiast z dokumentacji dotaczonej do oferty na stronie 75 wynika, ze Wykonawca zaoferowat produkt, ktérego substancja aktywna sktada
si¢ wytacznie z jednego alkoholu (Ethanol) — czyli niezgodny z tym, wymaganym przez Zamawiajacego.

7. HENRY KRUSE Sp. z o.0.; Bielany Wroclawskie, ul. Kolejowa 3, 55-040 Kobierzyce
Zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt. 2 Ustawy prawo zamowien publicznych z dnia 29 stycznia 2004 roku (t. j. Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z pdzn. zm.),
Zamawiajacy odrzuca ofertg jezeli jej tres¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Przepis z art. 82 ust. 3 stanowi — ,,tre$¢ oferty musi
odpowiada¢ tresci specyfikacji istotnych warunkow zamowienia”.
Zgodnie z wymogiem okreslonym w zataczniku nr 1 do SIWZ pn. ,,Przedmiot zaméwienia” — kolumna nr 3 pn. ,,Substancja aktywna” dla Grupy 9 — Preparat do
dezynfekcji powierzchni malych i trudnodostepnych, zaoferowany produkt powinien by¢ mieszaning alkoholi. Natomiast z dokumentacji dotaczonej do oferty na
stronie 1 wynika, ze Wykonawca zaoferowal produkt, ktorego substancja aktywna sklada si¢ wylacznie z jednego alkoholu (alkohol izopropylowy) — czyli
niezgodny z tym, wymaganym przez Zamawiajacego.
Dla grupy 21 — Preparat do dezynfekcji skory przed iniekcjami i drobnymi zabiegami medycznymi w zataczniku nr 1 do SIWZ pn. ,,Przedmiot zamoéwienia”,
Zamawiajacy wymagat aby substancja aktywna zaoferowanego produktu sktadata si¢ z alkoholu etylowego oraz 2-propanolu. Natomiast Wykonawca zaoferowat
produkt, ktorego substancja aktywna sktada sig¢ z: etanolu oraz alkoholu izopropylowego — sktad niezgodny z tym wymaganym przez Zamawiajacego.
Ponadto Zamawiajacy dnia 29.07.2011 r. wystapit z pismem do Wykonawcy o uzupetnienie dokumentéw, wyznaczajac jednoczesnie termin na jego uzupetnienie
do dnia 04.08.2011 r. Pomimo uptywy tego terminu Wykonawca nie uzupetnit dokumentéw w zakresie nastgpujacych grup:
L ., Aktualne raporty koncowe z badan wyrobéw medycznych wydane przez jednostke notyfikowanq — dla srodkow dezynfekcyjnych-wyrobow medycznych.”

1. Grupy 3 (Sekusept Pulver) — brak jest badan w zakresie dziatania oferowanego przedmiotu zamoéwienia na grzyby plesniowe.

2. Grupy 11 (Incidin Rapid) — brak jest badan w zakresie dziatania oferowanego przedmiotu zamoéwienia na wirusy Clostridium Difficile, bakterie oraz

grzyby.

II. |, Aktualne Karty Charakterystyki i ulotki informacyjne oferowanych preparatow - dla wszystkich grup.”
Ponadto Wykonawca nie dotaczyt ulotek informacyjnych w zakresie grup: Grupa 13 (Actichlor), Grupy 14 (Skinman Scrub), Grupa 15 (Skinsept Mucosa), Grupa
17 (Spitaderm), Grupa 19 (Skinsept Color), Grupa 20 (Skinsept Color), Grupa 22 (Skinsept Pur), Grupa 23 (Oralsept). Natomiast w zakresie grupy 10 w $wietle
dotaczonych do oferty badan, Zamawiajacy stwierdzit ze zardéwno wymiary jak i czas dziatania jest niezgodny z tym, wymaganym przez Zamawiajacego.
Zamawiajacy wymagat chusteczki o:

1. minimalnych wymiarach: 17 cm x 20 cm

2.  czasie dziatania: max. 5 minut
Natomiast na podstawie dokumentéw uzupetionych przez Wykonawce wynika, ze zaoferowane chusteczki maja wymiary 13 cm x 22 cm i czas dziatania 15
minut.

7.  Wykonawcy wykluczeni - uzasadnienie faktyczne i prawne

1. SCHULKE POLSKA Sp. z 0.0.; ul. Rydygiera 8, 01-793 Warszawa
Z postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego wyklucza si¢ wykonawcow, ktorzy nie wniesli wadium do uptywu terminu sktadania ofert.
Zgodnie z zapisem pkt. 1 rozdzialu X SIWZ ,,Wymagania dotyczace wadium”, kazda oferta powinna by¢ zabezpieczona wadium. W przypadku sktadania ofert na
jedna lub wigcej grup, Zamawiajacy dopuscit czg§ciowe wniesienie wadium. Wykonawca ztozyt oferte w zakresie grupy 1, 2, 3, 4,5, 6,7, 8,9, 10, 14, 16, 17, 18,
19, 20, 21, 22 i 23. Natomiast wedtug informacji uzyskanych z Banku prowadzacego rachunek Zamawiajacego, do dnia skladania ofert Wykonawca wniost
wadium tylko w zakresie grupy 4, 5, 8, i 16. W zwiazku z powyzszym w tym zakresie, w jakim oferta nie zostata zabezpieczona wadium Wykonawca podlega
wykluczeniu z postgpowania o udzielenie zamowienia. Zgodnie z art. 24 ust. 4 Ustawy prawo zamoéwien publicznych ofert¢ Wykonawcy wykluczonego uznaje si¢
za odrzucona.

2.  Przedsigbiorstwo ,NOVAX” Sp. z 0.0.; Plac Wolnosci 7, 85-004 Bydgoszcz
Z postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego wyklucza sig¢ wykonawcow, ktorzy nie wniesli wadium do uptywu terminu sktadania ofert.
Artykut 45 ust. 3 ustawy Prawo zamoOwien publicznych stanowi, ze wadium wnosi si¢ przed uptywem terminu sktadania ofert. Zgodnie z trescia specyfikacji
istotnych warunkow zamowienia, termin skladania ofert uptynal dnia 07.07.2011 r. o godz. 11.00. Moment wniesienia wadium, Zamawiajacy okreslit w
specyfikacji istotnych warunkow zamowienia — rozdziat X pkt. 6, i oznacza on uznanie kwoty wadium przez rachunek Zamawiajacego. Wedlug informacji
uzyskanych z Banku prowadzacego rachunek Zamawiajacego, wadium w kwocie 540,00 PLN od ww. Wykonawcy zostalo wniesione na ten rachunek dnia
07.07.2010 r. o godz. 12.02 — czyli po terminie sktadania ofert. Wykonawca poprzez w/w uchybienie nie spetnit wymaganego warunku. Zgodnie z art. 24 ust. 4
Ustawy prawo zamowien publicznych ofert¢ Wykonawcy wykluczonego uznaje si¢ za odrzucona.

10. Uniewaznienie postepowania - uzasadnienie faktyczne i prawne

Grupa 3 cena najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizsza cena przewyzsza kwotg, ktora zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia.
Ztozone zostaty trzy oferty niepodlegajace odrzuceniu w ktorej, najnizsza zaoferowana kwota to 31 860,00 PLN brutto, natomiast kwota przeznaczona przez
Zamawiajacego na sfinansowanie zamowienia to 17 280,00 PLN brutto.

Grupa 6 cena najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizsza cena przewyzsza kwotg, ktora zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia.
Ztozone zostaty trzy oferty niepodlegajace odrzuceniu w ktdrej, najnizsza zaoferowana kwota to 34 664,00 PLN brutto, natomiast kwota przeznaczona przez
Zamawiajacego na sfinansowanie zamowienia to 15 768,00 PLN brutto.

Grupa 11 cena najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizsza cena przewyzsza kwote, ktora zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowaniezamoéwienia.
ZYozone zostaty dwie oferty niepodlegajace odrzuceniu w ktorej, najnizsza zaoferowana kwota to 36 428,19 PLN brutto, natomiast kwota przeznaczona przez
Zamawiajacego na sfinansowanie zamowienia to 18 360,00 PLN brutto.

Grupa 16 cena najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizsza cena przewyzsza kwote, ktora zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamoéwienia.
ZYozone zostaly dwie oferty niepodlegajace odrzuceniu w ktorej, najnizsza zaoferowana kwota to 126 144,00 PLN brutto, natomiast kwota przeznaczona przez
Zamawiajacego na sfinansowanie zaméwienia to 105 300,00 PLN brutto.

Grupa 18 postgpowanie uniewazniono na podstawie art. 93 ust. 1 pkt. 1 Ustawy prawo zamowien publicznych Zamawiajacy uniewaznia postgpowanie o udzielenie
zamOwienia, jezeli nie ztozono zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu.

ZYozono dwie oferty. Jedna z nich zostata ztozona przez Wykonawcg wykluczonego z postgpowania, a druga Zamawiajacy odrzucit na podstawie art. 89 ust. 1,
pkt. 2 Ustawy prawo zamowien publicznych.

Grupa 21 postgpowanie uniewazniono na podstawie art. 93 ust. 1 pkt. 1 Ustawy prawo zaméwien publicznych Zamawiajacy uniewaznia postgpowanie o udzielenie
zamowienia, jezeli nie ztozono zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu.

ZYozono trzy oferty. Jedna z nich zostala ztozona przez Wykonawce wykluczonego z postgpowania, a pozostate dwie Zamawiajacy odrzucit na podstawie art. 89
ust. 1, pkt. 2 Ustawy prawo zamdwien publicznych.

Zamawiajacy informuje, ze zgodnie z art. 94 ust. 1, pkt. 1 Ustawy prawo zamoéwien publicznych w przypadku nie ztozenia odwotania, moze zawrze¢ umowg w
sprawie zamowienia publicznego w dniu 30.08.2011 r. W takim przypadku prosimy o przybycie do siedziby Zamawiajacego ww. terminie celem podpisania
stosownej umowy.

Zamawiajacy




