PR23_F145 w2 Zatqcznik do PR23 PJ.1.6 -1_z7

PP7
Ogloszenie 0 wyniku postegpowania — uniewaznienie postgpowania
Wszyscy Wykonawcy
Umieszczono na tablicy ogloszen oraz stronie internetowej Zamawiajqcego — Www.biziel.pl dnia 03.09.2012 roku. Zdjeto dnia...... ... ...........

1. Zamawiajacy:

Szpital Uniwersytecki nr 2 im. dr J. Biziela w Bydgoszczy

ul. Ujejskiego 75 85-168 Bydgoszcz

NIP 9532582266, REGON 340517145

Telefon: (0-52) 36-55-296, (0-52) 36-55-352,

Faks: (0-52) 36-55-752.

Strona internetowa Zamawiajqcego: www.biziel.pl e-mail — przetargi@biziel.pl
Godziny urzedowania: od poniedziatku - piqtku w godzinach od 7:30 do 15:00

2. Opis i oznaczenie postepowania

Dotyczy postgpowania o udzielenie zamoéwienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu niecograniczonego Na wykonanie robot
budowlanych w Szpitalu Uniwersyteckim nr 2 im dr Jana Biziela w Bydgoszczy na podstawie przepisow ustawy Prawo zamoOwien publicznych
z dnia 29 stycznia 2004 r. ( Dz. U. 22010 r. Nr 113, poz. 759 z p6z. zm. ).

Nr sprawy: NZZ/62/D/12

Wykonanie robot budowlanych w Szpitalu Uniwersyteckim nr 2 im dr Jana Biziela w Bydgoszczy
CPV : 45000000-7, 45421130-4, 45232141-2, 45311000-0, 45450000-6, 45262522-6, 45432110-8, 45410000-4, 45233221-4, 45232141-2,
31524120-2, 45310000-6 45453000-7, 45300000-0, 45332000-3, 45311200-2, 45314000-1, 45331200-8

Krotki opis przedmiotu zamowienia:

Przedmiotem zamowienia jest wykonanie robot budowlanych w Szpitalu Uniwersyteckim nr 2 im dr Jana Biziela W Bydgoszczy polegajqcych
na: adaptacji 3-ch pomieszczer administracyjnych z przeznaczeniem na Sale Narad wraz z zapleczem oraz remont korytarza i sanitariatow,
adaptacji pomieszczen z przeznaczeniem na sale dydaktycznq i pomieszczenia biurowe oraz remont korytarza i sanitariatow.

Dzialajac na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku prawo zamdéwien publicznych ( Dz. U. z 2010 r. Nr 113,
poz. 759 z p6z. zm.) Zamawiajacy zawiadamia o wyborze najkorzystniejszej oferty:

3.Wybrana oferta / nazwa Wykonawcy oraz uzasadnienie wyboru oferty:
[ Nie dotyczy

4.Cena wybranej oferty

[ Nie dotyczy

5. Streszczenie oceny i poréwnanie zlozonych ofert

‘ Nie dotyczy ‘

6. Wykonawcy, ktorych oferty zostaly odrzucone - uzasadnienie faktyczne i prawne
Oferta 1 - Zaktad Wielobranzowy MAT-BUD Mariusz Glgb, ul. Dworcowa 51, 85-009 Bydgoszcz

e Zgodnie z art. 24 ust. 4 Ustawy prawo zamdéwien publicznych oferte Wykonawcy wykluczonego uznaje sie za odrzucong.

Oferta 2 - Firma Handlowo-usfugowa Mieczystaw Nowak, ul. Wyspianskieqo 2, 89-200 Szubin

o Zgodnie z art. 24 ust. 4 Ustawy prawo zamowien publicznych oferte Wykonawcy wykluczonego uznaje sie za odrzucong.

e Zamawiajqcy odrzucit oferte na podstawie przepisu art. 89 ust. 1 pkt. 1 ustawy Prawo Zamowien Publicznych z dnia 29 stycznia 2004 r.
(t.j. Dz. U z 2010 r. Nr1l3, poz. 759 z poz. zm.), bowiem Wykonawca zalqczyt do oferty dokument, ktory jest niezgodny z ustawq —
zobowiqzanie podmiotu trzeciego majqcego wziqs¢ udzial w  realizacji zamowienia. Dokument powyzszy zostal zlozony w formie kopii
potwierdzonej za zgodnosé z oryginatem. Zgodnie z tresciq art. 26 ust. 2b ustawy Prawo zamoéwien publicznych wykonawca moze polegaé
na wiedzy i doswiadczeniu, potencjale technicznym, osobach zdolnych do wykonania zaméwienia lub zdolnosciach finansowych innych
podmiotow, niezaleznie od charakteru prawnego tqczqcych go z nimi stosunkow. Wykonawca w takiej sytuacji zobowiqzany jest udowodnic
zamawiajqcemu, iz bedzie dysponowal zasobami niezbednymi do realizacji zamoéwienia, w szczegolnosci przedstawiajgc w_tym celu
pisemne zobowigzanie tych podmiotow do oddania mu do dyspozycji niezbednych zasobow na okres korzystania z nich przy wykonaniu
zamoéwienia. Ustawa Pzp nie definiuje pojecia pisemnosci. Dlatego w tej kwestii nalezy odniesé sie do przepisow Kodeks cywilny.
Z brzmienia art. 78 § 1 Kc wynika, iz do zachowania pisemnej formy czynnosci prawnej wystarcza ztozenie wlasnorecznego podpisu na
dokumencie obejmujqcym tres¢ oswiadczenia woli.Z tresci przywolanych wyzej przepisow ustawy Pzp i KC jednoznacznie wynika, ze dla
zobowiqzania skladanego przez podmiot trzeci w wykonaniu dyspozycji art. 26 ust. 2b ustawy Pzp wymagana jest forma pisemna. A zatem,
gdy dowodem dysponowania zasobami podmiotow trzecich wybranym przez wykonawce, jest zobowiqzanie podmiotu trzeciego, musi ono
przybrac forme pisemnq i nie jest dopuszczalna inna forma, w tym kopia dokumentu potwierdzona za zgodnos¢ z oryginatem. Zamawiajqcy
nie wzywal wykonawcy do uzupetnienia w/w dokumentow, w trybie art. 26 ust. 3 gdyz zgodnie z jego brzmieniem moZe on zaniechac tego
w przypadku uniewaznienia postegpowania. Postepowanie niezaleznie czy Wykonawca spetniatby wymogi SIWZ podlegato uniewaznieniu ze
wzgledu na to, ze najkorzystniejsza oferta i tak przekracza kwote jaka Zamawiajqcy zamierzal przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia.



http://www.biziel.pl/

7. Wykonawcy wykluczeni - uzasadnienie faktyczne i prawne

Oferta 1 - Zaklad Wielobranzowy MAT-BUD Mariusz Gigb, ul. Dworcowa 51, 85-009 Bydgoszcz
Zamawiajqcy wykluczyt wykonawce na podstawie przepisu art. 24 ust. 2 pkt. 4 ustawy Prawo Zaméwienr Publicznych z dnia 29 stycznia

2004 r.( tj .Dz. U. z 2010 r. Nr 113 poz. 759 ), Zamawiajqcy wyklucza Wykonawce z postgpowania o udzielenie zamowienia, ktory nie
wykazal spetniania warunkéw udziatu w postepowaniu. Zamawiajqcy w rozdziale Il ,, Warunki dotyczqce Wykonawcéw”, w pkt. 2 ,, Warunki
udziatu w postepowaniu oraz opis sposobu dokonywania oceny spetnienia tych warunkow”, zaznaczyl, iz o udzielenie zamowienia mogq si¢
ubiegac Wykonawcy, ktorzy zgodnie z pkt. 2 spetniajq warunki okreslone w art. 22 ust. 1 ustawy Prawo zamowien publicznych dotyczqce:

o sytuacji ekonomicznej i finansowej okreslone w pkt. 2.5 — Zamawiajqcy uzna warunek za spetniony jezeli Wykonawca posiada srodki
finansowe w banku lub spotdzielczej kasie oszczednosciowo-kredytowej lub zdolnosé kredytowq w wysokosci nie mniejszej niz 100 000,00 w
PLN. Zamawiajqcy na potwierdzenie tego warunku zazqdal: informacji banku lub spotdzielczej kasy oszczednosciowo-kredytowej, w ktorych
wykonawca posiada rachunek, potwierdzajqcej wysokos¢ posiadanych srodkow finansowych lub zdolnos¢ kredytowq wykonawcy,
wystawionej nie wezesniej niz 3 miesiqce przed uplywem terminu skiadania ofert. Wykonawca nie zalqczyt do oferty w/w dokumentu.

o dysponowania odpowiednimi osobami zdolnymi do wykonania zamdéwienia okreslonymi w pkt. 2.3 — Zamawiajqcy uzna, zZe warunek jest
spetniony jezeli Wykonawca bedzie dysponowal przynajmniej 1 osobq, ktéra posiada uprawnienia bez ograniczeri do kierowania robotami
budowlanymi w specjalnosci konstrukcyjno - budowlanej z minimum 2 — letnim doswiadczeniem na stanowisku kierownika robot na
budowie. W celu potwierdzenia w/w warunku Wykonawca zobowiqzany byt do ztozenia zalqcznika nr 8 do SIWZ - wykazu 0sob, ktore bedq
uczestniczy¢ w wykonywaniu zamowienia, w szczegolnosci odpowiedzialnych za kierowanie robotami budowlanymi wraz z informacjami na
temat ich kwalifikacji zawodowych, doswiadczenia i wyksztalcenia niezbednych do wykonania zamoéwienia, a takze zakresu wykonywanych
przez nie czynnosci, oraz informacjq o podstawie do dysponowania tymi osobami. Wykonawca do oferty zatqczyt ww wykaz, lecz bez
wymaganych informacji dotyczqcych doswiadczenia proponowanej osoby.

Zamawiajqcy nie wzywat wykonawcy do uzupetnienia w/w dokumentow, w trybie art. 26 ust. 3 gdyz zgodnie z jego brzmieniem moze
on zaniecha¢ tego w przypadku uniewaznienia postepowania. Postepowanie niezaleznie czy Wykonawca spetniatby wymogi SIWZ podlegato
uniewaznieniu ze wzgledu na to, Ze najkorzystniejsza oferta i tak przekracza kwote jaka Zamawiajqcy zamierzal przeznaczyé
na sfinansowanie zamowienia. W zwiqzku z powyzszym, nalezy uznaé, ze Wykonawca nie spetnit warunkow udziatu w postepowaniu.

Oferta 2 - Firma Handlowo-ustugowa Mieczystaw Nowak, ul. Wyspiarskiego 2, 89-200 Szubin

o Zamawiajqcy wykluczyl wykonawce na podstawie przepisu art. 24 ust. 2 pkt. 4 ustawy Prawo Zamowien Publicznych z dnia 29 stycznia

2004 r.(tj .Dz. U. 2 2010 r. Nr 113 poz. 759 ) , Zamawiajacy wyklucza Wykonawce z postgpowania o udzielenie zamowienia, ktory nie
wykazal spetniania warunkéw udziatu w postepowaniu. Zamawiajqcy w rozdziale Il ,, Warunki dotyczqce Wykonawcéw”, w pkt. 2 ,, Warunki
udziatu w postepowaniu oraz opis sposobu dokonywania oceny spetnienia tych warunkow”, zaznaczyl, iz o udzielenie zamowienia mogq si¢
ubiegac Wykonawcy, ktorzy zgodnie z pkt. 2 spetniajq warunki okreslone w art. 22 ust. 1 ustawy Prawo zamowien publicznych dotyczqce:

e sytuacji ekonomicznej i finansowej okreslone w pkt. 2.5 — wykaze si¢ posiadaniem oplaconej polisy, a w przypadku jej braku innym
dokumentem potwierdzajqcym, ze Wykonawca jest ubezpieczony od odpowiedzialnosci cywilnej w zakresie prowadzonej dziatalnosci
zwiqzanej z przedmiotem zaméwieniana kwote nie mniejszq niz 400 000,00 w PLN. Zamawiajqcy na potwierdzenie warunku zqdal
zalqczenia oplaconej polisy, a w przypadku jej braku innego dokumentu potwierdzajqcego, ze Wykonawca jest ubezpieczony od
odpowiedzialnosci cywilnej w zakresie prowadzonej dziatalnosci zwiqzanej z przedmiotem zamowienia. Zamawiajqcy wymagat
Jjednoczesnie dokumentu potwierdzajqcego oplacenie skladki, jezeli fakt optacenia skiadki nie wynika z samej polisy. Wykonawca zatqczyt
do oferty polise , lecz nie potwierdzil w zaden sposob optacenia wymaganej sktadki.

o dysponowania odpowiednimi osobami zdolnymi do wykonania zaméwienia okreslonymi w pkt. 2.3— Zamawiajqcy uzna, ze warunek jest
spetniony jezeli Wykonawca bedzie dysponowat przynajmniej 1 osobq, ktéra posiada uprawnienia bez ograniczen do kierowania robotami
budowlanymi w specjalnosci konstrukcyjno - budowlanej z minimum 2 — letim doswiadczeniem na stanowisku kierownika robot na
budowie. W celu potwierdzenia w/w warunku Wykonawca zobowiqzany byt do ztozenia zalqcznika nr 8 do SIWZ - wykazu 0sob, ktore bedq
uczestniczy¢ w wykonywaniu zamoéwienia, w szczegolnosci odpowiedzialnych za kierowanie robotami budowlanymi wraz z informacjami na
temat ich kwalifikacji zawodowych, doswiadczenia i wyksztatcenia niezbednych do wykonania zamowienia, a takze zakresu wykonywanych
przez nie czynnosci, oraz informacjq o podstawie do dysponowania tymi osobami. Wykonawca do oferty zatqczyt ww wykaz, lecz bez
informacji dotyczqcych kwalifikacji zawodowych i doswiadczenia proponowanej osoby.

Zamawiajqcy nie wzywat wykonawcy do uzupetnienia w/w dokumentow, w trybie art. 26 ust. 3 gdyz zgodnie z jego brzmieniem
moze on zaniecha¢ tego w przypadku uniewaznienia postepowania. Postepowanie niezaleznie czy Wykonawca spetniatby wymogi SIWZ
podlegato uniewaznieniu ze wzgledu na to, Ze najkorzystniejsza oferta i tak przekracza kwote jaka Zamawiajqcy zamierzat przeznaczyé

na sfinansowanie zamowienia. W zwiqzku z powyzszym, nalezy uznac, ze Wykonawca nie spetnit warunkow udziatu w postepowaniu.

8.Uniewaznienie postgpowania - uzasadnienie faktyczne i prawne

W postepowaniu zostaly ztozone 2 oferty — podlegajqce odrzuceniu.

Oferta wykonawcy Zakiad Wielobraniowy MAT-BUD Mariusz Gigb, ul. Dworcowa 51, 85-009 Bydgoszcz, ktorq odrzucono na podstawie
art. 24 ust. 4 Ustawy prawo zamowien publicznych - oferte Wykonawcy wykluczonego uznaje si¢ za odrzuconq oraz

oferta firmy Handlowo-ustugowej Mieczystaw Nowak, ul. Wyspianskiego 2, 89-200 Szubin, ktorq odrzucono na podstawie art. 24 ust. 4
Ustawy prawo zamoéwieri publicznych - oferte Wykonawcy wykluczonego uznaje si¢ za odrzuconq i art. 89 ust. 1 pkt. 1 ustawy pzp -
Zamawiajqcy odrzuca oferte, jezeli jest niezgodna z ustawq.

Prawne:
Postepowanie uniewazniono na podstawie art. 93 ust. 1 pkt. 1 ustawy Prawo zamowien publicznych - Zamawiajqcy uniewaznia postepowanie
0 udzielenie zamowienia, jezeli nie ztoZzono zadnej oferty niepodlegajqcej odrzuceniu.

Zamawiajacy



