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Ogloszenie o wyniku postgpowania — zawiadomienie o wyborze oferty najkorzystniejszej/efertach-edrzuconyeh/wykonawcach
wykluczonych

Umieszczono na tablicy ogloszen Zamawiajacego i stronie internetowej www.biziel.pl dnia 19.11.2012 roku. Zdjgto dnia ...

1. Zamawiajacy

Szpital Uniwersytecki nr 2 im. dr Jana Biziela w Bydgoszczy; ul. Ujejskiego 75, 85-168 Bydgoszcz
telefony: (52) 36-55-495, 36-55-352; faks.: (52) 36-55-752

NIP: 9532582266, REGON: 340517145

Strona internetowa: www.biziel.pl, adres poczty elektronicznej: e-mail — przetargi@biziel.pl
Godziny urzgdowania: w dni robocze od poniedziatku — piatku: 7:30 — 15:00

Osoba uprawniona do kontaktu: Przemystaw Sciesifiski, tel. (52) 36-55-495

2. Opis i oznaczenie postepowania

Dotyczy postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego na dostawg, montaz oraz uruchomienie fabrycznie nowych urzadzen medycznych, prowadzonego w
trybie przetargu nieograniczonego na podstawie ustawy Prawo zamowien publicznych z dnia 29 stycznia 2004 r.
(t.j. Dz. U. 22010 r. Nr 113, poz. 759 z p6zn. zm.).
Nr sprawy: NZZ/83/P/12
Dostawa, montaz oraz uruchomienie fabrycznie nowych urzadzen medycznych
CPV:33100000-1

Krotki opis przedmiotu zamdwienia:
Zadanie 1. Endoskopy - Zestaw do echoendoskopii wraz z wyposazeniem - 1 kpl. CPV 33168100-6

Zadanie 2. Aparaty ultrasonograficzne — Aparat USG - 1 kpl. CPV 33112200-0

Zadanie 3. Diagnostyczne urzadzenia ultradzwigkowe — Kardiotokograf - 2 kpl. CPV 33124120-2

Zadanie 4. Monitory - Kardiomonitor - 2 kpl. CPV 33195100-4

Zadanie 5. Aparatura do anestezji i resuscytacji - Aparat do znieczulania ogélnego - 1 kpl. CPV 33170000-2

Zadanie 6. Inkubatory - Inkubator zamknigty - 2 kpl. CPV 33152000-0

Zadanie 7. Medyczna aparatura oddechowa - Urzadzenie wspomagajace oddychanie u noworodkow - 1 kpl. CPV 33157400-9
Zadanie 8. Medyczna aparatura oddechowa - Respirator neonatologiczny - 1 kpl. CPV 33157400-9

Zadanie 9. Monitory — Kardiomonitor neonatologiczny z kapnometrig - 1 kpl. CPV 331951004

Zadanie 10. Urzadzenia diagnostyczne — Zestaw do przetykowej i anorektalnej manometrii wysokiej rozdzielczosci - 1 kpl. CPV 33124100-6

takze przeszkolenie personelu uzytkownika w zakresie obstugi urzadzen i przeszkolenie personelu technicznego w zakresie konserwacji i podstawowych
przegladow technicznych urzadzen.

Dzialajac na podstawie art. art. 92 ust. 1, pkt. 1 i 3 ustawy Prawo zamoéwien publicznych z dnia 29 stycznia 2004 r. (t. j. Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z
pozn. zm.) Zamawiajacy zawiadamia o wyborze najkorzystniejszej oferty/efertach-edrzuconyeh/wykonawcach wykluczonych:
3.  Wybrana oferta/nazwa Wykonawcy oraz uzasadnienie wyboru oferty

Zadanie 1 — VARIMED Sp. z 0.0.; ul. Powstancow Slaskich 5, 53-332 Wroctaw

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Oferta Wykonawcy jest
najkorzystniejsza, bowiem przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnit wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkow
zamowienia.

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okre$lonego w specyfikacji
istotnych warunkow zamowienia.

Zadanie 2 — MEDINCO Sp. z 0.0.; ul. Sarmacka 5/31, 02-972 Warszawa

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Oferta Wykonawcy jest
najkorzystniejsza, bowiem przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnit wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkow
zamowienia.

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okre$lonego w specyfikacji
istotnych warunkow zamowienia.

Zadanie 3 — Zaktad Handlowo-Ustugowy MEDART-BIS Sp. z 0.0.; ul. Kilinskiego 233, 93-133 +.6dz

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Oferta Wykonawcy jest
najkorzystniejsza, bowiem przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnit wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkow
zamowienia.

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okre§lonego w specyfikacji
istotnych warunkow zamowienia.

Zadanie 4 — BiaMediTek Sp. z 0.0.; ul. Sktadowa 12, 15-399 Bialystok

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Oferta Wykonawcy jest
najkorzystniejsza, bowiem przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnit wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkow
zamowienia.

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo zamoéwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okre$lonego w specyfikacji
istotnych warunkow zamowienia.

Zadanie 5 — BiaMediTek Sp. z 0.0.; ul. Sktadowa 12, 15-399 Bialystok

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Oferta Wykonawcy jest
najkorzystniejsza, bowiem przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnit wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkow
zamowienia.

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okre$lonego w specyfikacji
istotnych warunkow zamowienia.

Zadanie 6 — TEHAND Sp. z 0.0.; ul. Herbowa 4, 20-551 Lublin

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Oferta Wykonawcy jest
najkorzystniejsza, bowiem przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnit wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkow
zamowienia.

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo zamoéwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okre$lonego w specyfikacji
istotnych warunkow zamowienia.

Zadanie 7 — DUTCHMED PL Sp. z 0.0.; ul. Szajnochy 14, 85-738 Bydgoszcz

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Oferta Wykonawcy jest
najkorzystniejsza, bowiem przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnit wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkow




zamOwienia.

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo zamowien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okre$lonego w specyfikacji
istotnych warunkow zamowienia.

Zadanie 8 - DUTCHMED PL Sp. z 0.0.; ul. Szajnochy 14, 85-738 Bydgoszcz

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Oferta Wykonawcy jest
najkorzystniejsza, bowiem przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnit wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkow
zamowienia.

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo zamoéwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okre$lonego w specyfikacji
istotnych warunkow zamowienia.

Zadanie 9 — DUTCHMED PL Sp. z 0.0.; ul. Szajnochy 14, 85-738 Bydgoszcz

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Oferta Wykonawcy jest
najkorzystniejsza, bowiem przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnit wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkow
zamowienia.

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo zamoéwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okre$lonego w specyfikacji
istotnych warunkow zamowienia.

Zadanie 10 — SYNECPOL s. c. Anna Popiela-Mizera, Mirostaw Mizera; ul. Ractawicka 56, 30-017 Krakéw

Zamawiajacy wybral ofert¢ na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Oferta Wykonawcy jest
najkorzystniejsza, bowiem przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca takze spetnit wszystkie warunki i wymogi okreslone w specyfikacji istotnych warunkow
zamowienia.

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo zamoéwien publicznych — najkorzystniejsza oferta na podstawie kryterium oceny ofert okre$lonego w specyfikacji
istotnych warunkow zamowienia.

4.  Cena wybranej oferty

Zadanie 1 — 849 354,75 PLN; Zadanie 2 — 298 944,00 PLN; Zadanie 3 — 45 144,00 PLN; Zadanie 4 — 49 997,52 PLN; Zadanie 5 — 135 000,00 PLN; Zadanie 6 —
112 551,12 PLN; Zadanie 7 — 90 000,72 PLN; Zadanie 8 — 150 120,00 PLN; Zadanie 9 — 45 900,00 PLN; Zadanie 10 — 376 551,00 PLN

5.  Streszczenie oceny i poréwnanie zlozonych ofert

Nr Numer oferty Liczba pkt % w kryterium Razem
zadania Nazwa /firma/adres Wykonawcy Najnizsza cena Waga kryterium - 100% %

| [Qlertanr? : 100 100
VARIMED Sp. z 0.0.; ul. Powstarncéw Slaskich 5, 53-332 Wroctaw

) (Yetanr2 100 100
IMEDINCO Sp. z 0.0.; ul. Sarmacka 5/31, 02-972 Warszawa

3  (Qleranmd 100 100
Vaktad Handlowo-Ustugowy MEDART-BIS Sp. z o.0.; ul. Kilinskiego 233, 93-133 Lodz

4 [Qfertanrs 100 100
BiaMediTek Sp. z o.0.; ul. Skladowa 12, 15-399 Bialystok

s Qletanrs 100 100
BiaMediTek Sp. z o.0.; ul. Skladowa 12, 15-399 Bialystok

Oferta nr 3 100 100
TEHAND Sp. z 0.0.; ul. Herbowa 4, 20-551 Lublin

6 |(Yertanrs 88,92 88,92
REDICALUS Robert Kurtok, ul. Tatarkiewicza 11/8, 41-819 Zabrze > ’

Ofertanry 97.73 97.73
\DUTCHMED PL Sp. z o.0.; ul. Szajnochy 14, 85-738 Bydgoszcz i i

7 (Yetand 100 100
\DUTCHMED PL Sp. z 0.0.; ul. Szajnochy 14, 85-738 Bydgoszcz

g (Yertanr9 100 100
\DUTCHMED PL Sp. z 0.0.; ul. Szajnochy 14, 85-738 Bydgoszcz

g Qlertanry 100 100
\DUTCHMED PL Sp. z o.0.; ul. Szajnochy 14, 85-738 Bydgoszcz

10 (Yertan3 100 100
ISYNECPOL s. c. Anna Popiela-Mizera, Mirostaw Mizera, ul. Raclawicka 56, 30-017 Krakow

6.  Wykonawcy, ktérych oferty zostaly odrzucone - uzasadnienie faktyczne i prawne
[ Zamawiajacy nie odrzucit ofert. |
7.  Wykonawcy wykluczeni - uzasadnienie faktyczne i prawne
ANNA-MEDICAL Narzedzia i Sprzet Medyczny; ul. Wita Stwosza 5, 85-790 Bydgoszcz
Z postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego wyklucza si¢ wykonawcow, ktorzy nie wniesli wadium do uptywu terminu sktadania ofert. Artykut 45 ust.
3 ustawy Prawo zamowien publicznych stanowi, ze wadium wnosi si¢ przed uptywem terminu sktadania ofert. Zgodnie z trescia specyfikacji istotnych warunkow
zamowienia, termin sktadania ofert uptynat dnia 05.11.2012 r. o godz. 12.00.
Do uptywu ww. terminu, Wykonawca nie wnioést wadium w formie wymaganej przez Zamawiajacego w specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia.
Wykonawca poprzez w/w uchybienie nie spelnit wymaganego warunku udziatu w postgpowaniu.
Zgodnie z art. 24 ust. 4 Ustawy prawo zamowien publicznych ofert¢ Wykonawcy wykluczonego uznaje sig za odrzucona.
8.  Uniewaznienie postepowania - uzasadnienie faktyczne i prawne
| Zamawiajacy nie uniewaznit postgpowania. |
Zamawiajacy informuje, ze zgodnie z art. 94 ust. 2 pkt. 1a Prawo zaméwien publicznych w zakresie zadania 1, 2, 3, 4, 5, 7, 8 i 9 zawrze umowg w sprawie
zamowienia publicznego w dniu 21.11.2012 r. — w zakresie wymienionych zadan ztozono po jednej ofercie. Prosimy o przybycie do siedziby Zamawiajacego w
w/w terminie celem podpisania stosownej umowy.
Natomiast w przypadku nie zlozenia odwotania w zakresie zadania 6 i 10, Zamawiajacy zawrze umowg w sprawie zamowienia publicznego w dniu 30.11.2012
r. W takim przypadku jezeli Panstwa oferta zostala wybrana, prosimy o przybycie do siedziby Zamawiajacego w w/w terminie celem podpisania stosownej
umowy.

Zamawiajacy



