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Ogloszenie 0 wyniku postepowania — zawiadomienie o wyborze
oferty najkorzystniejszej//ofertach odrzuconych/

Wszyscy Wykonawcy
Umieszczono na tablicy ogloszen oraz stronie internetowej Zamawiajqcego — Www.biziel.pl dnia 25.01.2013 roku. Zdjeto dnia...... ... ...........

1. Zamawiajacy:
Szpital Uniwersytecki nr 2 im. dr J. Biziela w Bydgoszczy
ul. Ujejskiego 75 85-168 Bydgoszcz
NIP 9532582266
REGON 340517145
Telefon: (0-52) 36-55-296,
(0-52) 36-55-352,
Faks: (0-52) 36-55-752.
Strona internetowa Zamawiajqcego: www.biziel.pl e-mail — przetargi@biziel.pl
Godziny urzedowania: od poniedziatku - piqtku w godzinach od 7:30 do 15:00

2. Opis i oznaczenie postepowania

Dotyczy postgpowania o udzielenie zamoéwienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na odbior, transport i
unieszkodliwianie odpadow medycznych oraz innych odpadow (skratek)
na podstawie przepisow ustawy Prawo zamowien publicznych z dnia 29 stycznia 2004 r. ( Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z p6z. zm. ).

NZZ/114/D/12
Odbior, transport i unieszkodliwianie odpadow medycznych oraz innych odpadow (skratek)
Kod CPV: 90520000-8, 90524400-0, 90524000-6, 90512000-9
Kategoria ustug: 16

Krotki opis przedmiotu zamowienia:
Przedmiotem zamowienia jest §wiadczenie ustug w zakresie odbioru, transportu i unieszkodliwiania odpadéw medycznych pochodzacych
od wytwarzajacego tj. Szpitala Uniwersyteckiego nr 2 im. dr Jana Biziela w Bydgoszczy przy ul. Ujejskiego 75 w zakresie grup
oznaczonych kodami:
Grupa 1-180103*
Grupa 2 -180102*, 180106*, 180108*, 180101, 180104, 180109,
Grupa 3-190801

Dzialajac na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 1 12 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku prawo zaméwien publicznych ( Dz. U.z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z p6z. zm. )
Zamawiajacy zawiadamia o wyborze najkorzystniejszej oferty i ofertach odrzuconych:

3.Wybrana oferta / nazwa Wykonawcy oraz uzasadnienie wyboru oferty:

Grupa 1 - Oferta 3 - Centrum Onkologii, ul. Dr I. Romanowskiej 2, 85-796 Bydgoszcz

Zamawiajacy wybrat oferte na podstawie kryterium oceny ofert okre$lonego w specyfikacji istotnych warunkdéw zamowienia. Oferta Wykonawcy jest
najkorzystniejsza, bowiem przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca spetnit takze wszystkie warunki i wymogi okreslone w SIWZ. Zamawiajacy
wybrat ofert¢ na podstawie przepisu art. 91 ust.. 1 ustawy PZP - ,,Zamawiajacy wybiera ofert¢ najkorzystniejsza na podstawie kryteriow oceny ofert
okreslonych w specyfikacji istotnych warunkow zamoéwienia”.

Grupa 2 - Oferta 3 - Centrum Onkologii, ul. Dr I. Romanowskiej 2, 85-796 Bydgoszcz

Zamawiajacy wybrat oferte na podstawie kryterium oceny ofert okre$lonego w specyfikacji istotnych warunkdéw zamowienia. Oferta Wykonawcy jest
najkorzystniejsza, bowiem przedstawia najnizsza cene. Wykonawca spetnit takze wszystkie warunki i wymogi okreslone w SIWZ. Zamawiajacy
wybrat ofert¢ na podstawie przepisu art. 91 ust.. 1 ustawy PZP -, Zamawiajacy wybiera ofert¢ najkorzystniejsza na podstawie kryteriow oceny ofert
okreslonych w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia”.

Grupa 3 - Oferta 1 - REMONDIS Bydgoszcz Sp.z o. o. , ul. Inwalidow 45, 85-749 Bydgoszcz

Zamawiajacy wybrat ofertg na podstawie kryterium oceny ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkow zaméwienia. Oferta Wykonawcy jest
najkorzystniejsza, bowiem przedstawia najnizsza ceng. Wykonawca spelnit takze wszystkie warunki i wymogi okreslone w SIWZ. Zamawiajacy
wybrat ofert¢ na podstawie przepisu art. 91 ust.. 1 ustawy PZP - ,,Zamawiajacy wybiera ofert¢ najkorzystniejsza na podstawie kryteriow oceny ofert
okreslonych w specyfikacji istotnych warunkoéw zamowienia”.

4.Cena wybranej oferty

Grupa 1 - 238 680,00 z/
Grupa2- 32011,20zt
Grupa3- 3 240,00zt



http://www.biziel.pl/

5. Streszczenie oceny i poréwnanie zlozonych ofert

gr’::)y Numer oferty, nazwa i adres wykonawcy LLﬁi{Eear?Llfrtﬁ/ﬁn‘;vg Elitz/e‘gz
1 Oferta 3 - Centrum Onkologii, ul. Dr 1. Romanowskiej 2, 85-796 Bydgoszcz 100,00 100,00

2 Oferta 3 - Centrum Onkologii, ul. Dr I. Romanowskiej 2, 85-796 Bydgoszcz 100,00 100,00

3 Oferta 1 - REMONDIS Bydgoszcz Sp.z o. o. , ul. Inwalidéw 45, 85-749 Bydgoszcz 100,00 100,00
Oferta 4 - ECO-ABC Sp. z 0. 0., 97-400 Beichatow, ul. Przemystowa 7 28,85 28,85

6. Wykonawcy, ktorych oferty zostaly odrzucone - uzasadnienie faktyczne i prawne
Oferta 2 - EMKA S.A. , 96-300 Zyrardéw, ul. Jaktorowska 154
Zamawiajqcy odrzuca oferte na podstawie art. 89 ust 1 pkt 1 i 8 ustawy Prawo zaméwien publicznych (t. j. Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759
z poz. zm. ) bowiem jej tres¢ nie odpowiada tresci SIWZ oraz jest niewazna na podstawie odrebnych przepisow.
Zamawiajqcy wymagat zgodnie z postanowieniami SIWZ — zalqcznik nr 1 — przedmiot zamowienia pkt 9 aby wytwarzane odpady byly
unieszkodliwiane zgodnie z zasadami okreslonymi w art. 9 ust. 2 — 5 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. o odpadach ( tj. Dz. U. z 2010 r.
Nr 185 poz. 1243 z pozn. zm. ). Tzn.:
Ust. 2. Odpady, ktore nie mogq by¢ poddane odzyskowi lub unieszkodliwiane w miejscu ich powstawania, powinny by¢, uwzgledniajqc
najlepszq dostepnq technike lub technologie, o ktorej mowa w art. 143 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony srodowiska,
przekazywane do najblizej potozonych miejsc, w ktorych mogq by¢ poddane odzyskowi lub unieszkodliwione.
Ust. 3. Zakazuje sie poddawania odzyskowi lub unieszkodliwianiu niesegregowanych odpadéw komunalnych, pozostalosci z sortowania
odpadow komunalnych oraz komunalnych osadow sciekowych poza obszarem wojewddztwa, na ktorym zostaly wytworzone, z zastrzezeniem
ust. 4.
Ust. 3a. Zakazuje si¢ przywozu na teren wojewodztwa, w celu poddawania odzyskowi lub unieszkodliwianiu, niesegregowanych odpadow
komunalnych, pozostatosci z sortowania odpadow komunalnych oraz komunalnych osadow Sciekowych, wytworzonych poza terenem tego
wojewaodztwa, z zastrzezeniem ust. 4.
Ust. 4. Niesegregowane odpady komunalne, pozostatosci z sortowania odpadow komunalnych oraz komunalne osady sciekowe mogq by¢
poddane odzyskowi lub unieszkodliwianiu na obszarze wojewddztwa innego niz te, na ktérym zostaly wytworzone, jezeli odlegltosé od miejsca
wytwarzania odpadoéw do instalacji lub miejsca przeznaczonego do odzysku lub unieszkodliwiania jest mniejsza niz odleglosé do instalacji
lub miejsca potozonego na obszarze tego samego wojewodztwa.
Ust. 4a. Zasada, o ktorej mowa w ust. 4, jest realizowana zgodnie z hierarchiq postepowania z odpadami, o ktorej mowa w art. 7.
Ust. 5. Przepisy ust. 3, 3a i 4 stosuje si¢ odpowiednio do unieszkodliwiania odpadow medycznych o wltasciwosciach zakaznych, zwanych dalej
"zakaznymi odpadami medycznymi”, oraz do unieszkodliwiania odpadow weterynaryjnych o wilasciwosciach zakaznych, zwanych dalej
"zakaznymi odpadami weterynaryjnymi”.
Ze zlozonej w ofercie dokumentacji — decyzja marszatka Wojewddztwa Pomorskiego jak i formularza oferty wynika, ze unieszkodliwianie
wytwarzanych i odbieranych odpadow odbywac sie ma w spalarce Szpitala Specjalistycznego im. I. K. Lukowicza w Chojnicach i Szpitala
Powiatowego w Tczewie, a wigc polozonych na terenie wojewddztwa pomorskiego czyli niezgodnie z wymogami SIWZ i odrebnie od zasad
okreslonych w przepisach ustawy o odpadach.
Zamawiajqcy nie moze takze daé wiary oswiadczeniu, ktdre zlozyt wykonawca o spetnieniu wymogéw zgodnie z art. 9 ust. 2 — 5 ustawy
z dnia 27 kwietnia 2001 r. o odpadach (tj. Dz. U. z 2010 r. Nr 185 poz. 1243 z pozn. zm.). W swietle zlozonej dokumentacji oraz deklaracji
Wykonawcy w formularzu oferty, nie spelnia on wymogu art. 9 ust. 2 — 5 ustawy o odpadach. Unieszkodliwianie odbieranych od
Zamawiajqcego odpadow nie bedzie miato miejsca na obszarze tego wojewddztwa, na ktérym zostaly one wytworzone ani Wykonawca nie
spetnia zasady bliskosci, tj. sytuacji, kiedy odlegtos¢ od miejsca wytworzenia odpadow do instalacji przeznaczonej do odzysku lub
unieszkodliwiania, jest mniejsza niz odleglos¢ do instalacji lub miejsca potozonego na obszarze tego samego wojewddztwa. Wykonawca
bowiem proponuje unieszkodliwianie odpadow w odleglosci wiekszej niz instalacja, ktora znajduje sie na terenie wojewddztwa wytwarzanych
odpadow - Bydgoszcz.
Zgodnie z art. 9 ust 2 — 5 ustawy o odpadach zakazuje si¢ unieszkodliwiania odpadow na innych zasadach niz wskazanych w powyzszych
przepisach.
Stanowisko takie wyrazone zostato réwniez wyrokiem KIO z dnia 09.03.2010 r. w podobnej sprawie ( syg. akt KIO/UZP/07/10 ).
Zamawiajqcy uwzglednil w przedmiotowym postepowaniu takze fakt, iz nalezy bezposrednio stosowaé przepisy ustawy o odpadach przed
przepisami ustawy prawo zamowien publicznych. Regulacje prawne ustawy o odpadach sq przepisami szczegdlnymi w stosunku do ustawy
prawo zamoéwien publicznych, dlatego tez maja pierwszenstwo w stosowaniu.
Oferta 4 - ECO-ABC Sp. z 0. 0., 97-400 Beichatow, ul. Przemystowa 7 w zakresie grupy 1
Zamawiajqcy odrzucif oferte na podstawie przepisu art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy Prawo Zaméwien Publicznych z dnia 29 stycznia 2004 r. (t. .
Dz. U.z2010r. Nr 113, poz. 759 z poz. zm.), jezeli jej tres¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Zamawiajqcy
w SIWZ w rozdziale 111 pkt 3 Zqdat:
o Aktualnego Certyfikat CE dla urzqdzenia — wagi w zakresie grupy 1 — Zamawiajqcy zqdal w/w dokumentu w celu potwierdzenia,
ze oferowane ustugi odpowiadajq okreslonym przez siebie wymaganiom.
W zwiqzku z tym, Ze Wykonawca nie ztozyt wymaganych dokumentow oferta podlega odrzuceniu jako niezgodna z wymogiem Zamawiajqcego
okreslonym w SIWZ.

7. Wykonawcy wykluczeni - uzasadnienie faktyczne i prawne
| Nie wykluczono zadnego Wykonawcy. |

8.Uniewaznienie postepowania - uzasadnienie faktyczne i prawne
‘ Nie uniewazniono postepowania. ‘

Zamawiajacy informuje, ze zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt. 2 Prawo zamoéwien publicznych w przypadku nie ztozenia odwotania, zawrze umowg
w sprawie zamOwienia publicznego w dniu 04.02.2013 r. W takim przypadku jezeli Panstwa oferta zostata wybrana, prosimy 0 przybycie
do siedziby Zamawiajacego w w/w terminie w godz. 10.00-14.00 celem podpisania stosownej umowy.

Zamawiajgcy



