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Ogloszenie o wyniku postepowania — zawiadomienie o wyborze oferty najkorzystniejszej, odrzuceniu oferty
Wszyscy Wykonawcy
Umieszczono na tablicy ogloszen oraz stronie internetowej Zamawiajacego — www.biziel.pl dnia 26.11.2013 roku. Zdjeto dnia....................

1. Zamawiajacy:

Szpital Uniwersytecki nr 2 im. dr J. Biziela w Bydgoszczy

ul. Ujejskiego 75 85-168 Bydgoszcz

NIP 9532582266

REGON 340517145

Telefon: (0-52) 36-55-521, 36-55-352, 36-55-296, 36-55-495

Faks: (0-52) 36-55-496

Strona internetowa Zamawiajacego: www.biziel.pl e-mail — przetargi@biziel.pl
Godziny urzedowania: od poniedziatku - piatku w godzinach od 7:30 do 15:00

2. Opis i oznaczenie postepowania
Dotyczy postgpowania o udzielenie zamOwienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na dostawe aparatu USG
na podstawie przepisoOw ustawy Prawo zamowien publicznych z dnia 29 stycznia 2004 r. ( Dz. U. z 2013 r., poz. 907 z p6z. zm. ).

Dostawa aparatu USG
CPV 33100000-1, 33112200-0

Nr sprawy NZZ/103/D/13

Krotki opis przedmiotu zamowienia:

Przedmiotem zamowienia jest sprzedaz, dostawa oraz montaz i uruchomienie aparatu ultrasonograficznego do badan
ogolnodiagnostycznych i kardiologicznych - I kpl. takze przeszkolenie personelu zamawiajgcego w zakresie eksploatacji i
sprawdzania stanu technicznego urzqdzenia.

Dzialajac na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 1,2,4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku prawo zaméwien publicznych ( Dz. U. z 2013 r., poz. 907 z p6z. zm.)
Zamawiajacy zawiadamia o wyborze najkorzystniejszej oferty, odrzuceniu oferty i terminie zawarcia umowy:

3.Wybrana oferta / nazwa Wykonawcy oraz uzasadnienie wyboru oferty:

Oferta nr 2 — TMS Sp. z 0.0. ul. Wiertnicza 84, 02-952 Warszawa

Faktyczne: Zamawiajacy wybrat oferte na podstawie kryterium oceny ofert okre§lonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia. Oferta Wykonawcy
jest najkorzystniejsza, bowiem przedstawia najnizsza cene. Wykonawca spelnit takze wszystkie warunki i wymogi okre§lone w SIWZ.

Prawne: Zamawiajacy wybratl oferte na podstawie przepisu art. 91 ust. 1 ustawy PZP -, Zamawiajacy wybiera oferte najkorzystniejsza na podstawie kryteriow
oceny ofert okre§lonych w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia”

4.Cena wybranej oferty

Oferta nr 2 — TMS Sp. z 0.0. ul. Wiertnicza 84, 02-952 Warszawa - 228.960,00 PLN

5. Streszczenie oceny i poréwnanie zlozonych ofert

. Liczba pkt./% wg Razem
Numer oferty, nazwa i adres wykonawcy Kryterium ceny pkt./%
Oferta nr 2 — TMS Sp. z 0.0. ul. Wiertnicza 84, 02-952 Warszawa 100.00 100.00

6. Wykonawcy, ktorych oferty zostaly odrzucone - uzasadnienie faktyczne i prawne

Dzialajac na podstawie przepisu art. 92 ust. 1 pkt. 2 ustawy Prawo Zamowien Publicznych z dnia 29 stycznia 2004 r.
(tj. Dz.U. z 2013 r. poz. 907 z p6z. zm.) Zamawiajacy zawiadamia, ze w w/w postgpowaniu o udzielenie zamowienia
publicznego odrzucit ofert¢ firmy MEDINCO Sp. z 0.0. na podstawie przepisu art. 89 ust.1 pkt. 2 ustawy Prawo zamowien
publicznych z dnia 29 stycznia 2004 r. (t.j. Dz.U. z 2013 r. poz. 907 z p6z. zm.), zgodnie z ktéorym Zamawiajacy odrzuca oferte,
ktorej tres¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkow zaméwienia.

Zamawiajacy w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia w pkt. 11.26 Zatacznika nr 1 ,,Przedmiot zamowienia’
wymagat zaoferowania suwakow/regulatorow wzmocnienia gleboko$ciowego wigzki TGC w ilosci minimum 8 sztuk.
Wykonawca Medinco Sp.z o0.0., potwierdzit w ofercie, ze zaoferowany aparat Vivid S6 posiada 8 suwakow/regulatoréw.
Zamawiajgcy zwrécit sie do Wykonawcy o wyja$nienie powyzszego parametru z uwagi na to, ze z posiadanych przez
Zamawiajacego danych technicznych dotyczacych aparatu Vivid S6 wynikalo, ze posiada on mniejszg ilos¢ suwakow.

Nadestane na zadanie Zamawiajacego wyjasnienie treSci oferty nie potwierdzito spelienia przez Wykonawce,
wymaganego kryterium, poniewaz Firma Medinco podata iz ultrasonograf Vivid S6 posiada 6 suwakow/regulatorow, a w
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ztozonej ofercie w pkt. II. 26 - omyltkowo wpisano 8 suwakow/regulatorow.

W zwiazku z powyzszym wykonawca zaoferowal aparat niezgodny wymogami Specyfikacji Istotnych Warunkow
Zamowienia, tres¢ oferty nie odpowiada tresci SIWZ.
Zgodnie z art. 82 ust 3 ustawy Prawo Zamowien Publicznych z dnia 29 stycznia 2004 r. (t.j. Dz.U. z 2013 r. poz. 907 z poz.
zm.), tre$¢ oferty musi odpowiadacé tresci specyfikacji istotnych warunkow zamdwienia.

7. Wykonawcy wykluczeni - uzasadnienie faktyczne i prawne
| Nie wykluczono zadnego Wykonawcy. |

8.Uniewaznienie postepowania - uzasadnienie faktyczne i prawne
| Nie uniewazniono post¢gpowania. |

Zamawiajacy informuje, ze zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt. 2 Prawo zaméwien publicznych w sytuacji nie ztozenia odwotania zawrze umowe w
sprawie zamowienia publicznego w dniu 03.12.2013 r. W takim przypadku jezeli Panstwa oferta zostata wybrana, prosimy o przybycie do
siedziby Zamawiajacego w w/w terminie W godz. 10.00-14.00 celem podpisania stosownej umowy.

Zamawiajacy



